Dva zivoty: svoboda, nebo moc?
9. cervence 2010, Llewellyn H. Rockwell Jr.

oto je pribéh dvou

ekonomil, jejichZ Zivoty se

A mnoha ohledech

podobaly, avSak kazdy
z nich se posléze vydal sledovat dva
ruzné a protichtidné cile. Jeden zasvétil
svij Zivot svobodé€, zatimco druhy z nich
statu.

Prvni zGstal po cely svij zZivot ucitelem,
pricemz nikdy nepusobil v prestizni instituci ani
nevykondval Zddnou moc. Ve skutecnosti ze své pozice
proti uzivani moci vystupoval a stal se nejsilnéjsim svétovym
hlasem radikélniho liberalismu ¢i libertarianismu. Tento muz, jenz
miloval svobodu, zemiel roku 1995 a jeho dilo od té doby oslovilo cely
svét. VSechny jeho knihy se prodavaji jako nikdy dfive a hvézda jeho od-
kazu zafi den ode dne jasnéji.

Jeho jméno zni Murray N. Rothbard.

Naproti tomu druhy z nich se stal nejmocnéjSim a nejvlivnéjSim
ekonomem na svété, pricemz sveét samotny po dlouhy ¢as prakticky ridil.
Po dobu vykonu své moci byl uctivan prakticky kazdym, kdo néco zna-
menal. Jedno jediné jeho verfejné vystoupeni mohlo na trhu zpusobit ztra-
tu ¢i zisk stovek miliard dolari. Po zbytek svych dni ovSem bude Zit
v posméchu a zavrzeni, nebot se bude muset branit proti naf¢enim, Ze byl
strijcem jedné z nejvétsich financénich kalamit v historii.

Jmenuje se Alan Greenspan.

Pojdme oba tyto Zivoty prozkoumat a zhodnotit kroky, které oba za
Zivota ucinili.

Jak poznamenal Charles Burris, oba se narodili ve mésté New York
v roce 1926. Rothbard se narodil v ttery 2. bfezna. Nésledujici sobotu, 6.
brezna, se narodil Alan Greenspan. Oba dva méli podobné zdzemi
a vychovu. Greenspan pochazel z némecké Zidovské rodiny, Rothbard
z ruské Zidovské rodiny. Oba navstévovali soukromé Skoly a vénovali
spoustu ¢asu svym osobnim vasnim.

Po stredni skole se ovSem jejich Zivotni drahy rozesly jinymi sméry.
Zatimco Rothbard nasledoval velice konvencni cestu akademické
ekonomie — kterd jej pozdéji vynesla na predni misto ve své profesi —
Greenspan se odebral na Julliard School of Music, aby se vénoval své
lasce, klarinetu. Jakkoli se to dnes muze zdat podivné a prekvapivé,
Greenspan se tehdy o ekonomii, bankovnictvi ani jiny technicky obor
vibec nezajimal. Jeho vasni bylo uméni, alesponi zpoc¢atku. Na tom
samoziejme neni vibec nic Spatného, hudba byla koneckoncii dlouhou
dobu povazovana za zdklad dobrého vzdélani. Tuto skutecnost zde
zminuji proto, Ze se jedna o nepravdépodobny zacatek u muze, ktery se
pozdéji ocitl v Cele instituce, kterd usilovala o fizeni svétové rezervni
mény — muze, na jehoZ pocest je dnes pojmenovana profesorska pozice
na New York University.

Rothbard se mezitim rozhodl navstévovat Columbia University. Jeho
hlavni specializaci vsak nebyla ekonomie. Rothbardovou véasni byla
matematika — a to v dobé, kdy jesSté nenastala tiplnd matematizace eko-
nomické profese. Na Columbia University studoval pod slavnym statis-
tikem Haroldem Hottelingem. Mohl to byt pravé Hotelling, kdo
Rothbarda ke studiu ekonomie privedl. Rothbard—matematik si ovSem

(pokracovdni na strané 2)
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Potrebujeme povinné pojisténi?
Aneb jedna historicka zkuSenost
Hynek Rihdk

Je to jiz mnoho desetileti, co je v naSich konc¢inach zavedeno povinné
socidlni (tj. i dichodové a nemocenské) a zdravotni pojisténi. Pro zave-
deni téchto pojisténi byly dilezité zejména roky 1888—89. V roce 1888
zacal platit zdkon o povinném urazovém pojisténi (prijat 1887)

a o rok pozdéji zdkon o nemocenském pojiSténi (pfijat

1888). Mimochodem, tyto zakony byly schvileny za konz-
ervativni vlady premiéra E. Taaffeho, kterd se tak snazila
reagovat na vzrustajici socialistické hnuti. Tato povinna po-
jisténi se vSak nevztahovala na zemédé€lské, lesni ani domdci
délnictvo (Machacova, Poji§téni délnictva II, s. 194). Jiz vSak
diive — od roku 1860 — nafizoval Zivnostensky zdkon (z roku
1859) podnikatelim: ,,...zaklddat pokladny v zdvodech tovdrniho
typu a v provozech s nebezpecnym povoldnim* (Machacovd, PojiSténi
délnictva I, s. 38). Plisobnost zékont z let 1888—89 se postupné rozsiro-
vala, pofad vSak existoval prostor pro dobrovolné pojiSténi
u nezahrnutych profesi. Ten zmizel roku 1926, kdy nabyl uc€innosti
zakon o povinném pojisSténi zaméstnanct pro piipad nemoci, invalidity
a stafi (pfijat 1924). Tento zdkon byl a dodnes je povazovin za
pokrokovy. PojiSténi se vztahovalo na vSechny ndmezdné zaméstnané

(pokracovdni na strané 5)

Hlas Destabiliza¢nich Politik
aneb svét HDP

Véclav Rybacek

Jedno uslovi fikd, Ze ,realita je jen jedna, ale statistika je ohebnéjsi.”
Muceni ¢isel pomohlo Recku pfipojit se k eurozong, mucime statistiku in-
flace, zprimérovavame bez ohledu na piirozenou rozmanitost spolecnosti.
Aneb jak pravi jiné vtipné uslovi: ,statistik utonul v fece s primérnou
hloubkou 15 palci. Ze lze statistiku ,,vylepSovat®, Ze existuji chyby
meéfeni, to je zfejmé. Po hfichu jsme vSak téméf prestali uvazovat
o vypovidaci schopnosti Gdajii a informace vétSinou nekriticky vstie-
béavame. JenZe: vypovidd CPI skutecné o inflaci? Vypovida HDP skutecné
o ekonomické aktivite?

Nuze, projit se svétem konstrukce inflacni statistiky je atraktivni
a dilezitou tdrou, nicméné prfidrzme se vzyvaného HDP. Vyvoj tohoto
ukazatele totiZ té3i nebo dési domyslivé politiky i obcany vice neZ CPIL.
Nositel Nobelovy ceny Paul A. Samuelson oznacil tento ukazatel za ne-
jvetsi ekonomicky vynalez 20. stoleti, bez néhoZ se ekonomie neobejde.
Ten samy Paul A. Samuelson, ktery v 70. letech predpovidal, Ze Sovétsky
svaz v roce 2010 doZene USA, co se drovné narodniho diachodu na hlavu
ty¢e. Pravé nyni miZeme predpovéd keynesidnského ekonoma
a ,nobelisty porovnat s realitou, a jednoznac¢né ji nominovat na jednu
z nejhorsich ekonomickych predikei v historii.

(pokracovdni na strané 7)



sam brzy uvédomil, jaka jsou uskali a omezeni
aplikace statistickych metod v ekonomické
teorii. Pozdéji zacal své dilo budovat na
Misesové odkazu, ¢imZ postupné vytvofil sys-
tematickou ekonomickou teorii, jeZ byla za-
loZena na logické dedukci ve stylu teoretiku 19.
stoleti. Po celou dobu, jiz od utlého mladi,
Rothbard rovnéz zastdval radikdlné liberalni
nazory.

Jakkoli se to dnes muze zdat nemyslitelné,
Rothbardiv Zivotopis by svadél k myslence, ze
tento Clovék bude predurCen ke kariérni-
mu uUspéchu v ekonomii hlavniho proudu
a oficidlni mocenské struktufe. Ze k tomu
nikdy nedoslo, bylo disledkem Rothbardovych
vlastnich rozhodnuti — rozhodnuti, v nichz se
odrdzela jeho oddanost vii¢i principu a laska
k pravde i svobodé.

Greenspan nakonec zavrhl moZnost, aby Sel
za svymi hudebnimi sny. Jeho $kolni vysledky
byly pouze primérné. Vydal se tedy na turné
s Henry Jerome Orchestra, kde hrdl podle
potfeby na saxofon ¢i klarinet. Pfi putovani
z koncertu na koncert tak procestoval auto-
busem prakticky celou zemi. Brzy jej vak ten-
to zivot unavil a v roce 1945 zménil jak Skolu,
tak své studijni zaméfeni ve prospéch
ekonomie. Zahdjil studium na New York
University, kde ten samy rok zacal vyucovat
Mises. Greenspan vsak nestudoval u Misese,
kterého dost mozna pokladal za vyslouzilého
stafika, ktery mu nemohl byt nijak ndpomocen
pfi sledovani jeho hlavniho zajmu, jimZ byla
nyni kariéra. Na misto toho si zvolil fakultu
nazyvanou ,,tovarna“: 9000 studentd vzajemné
soutézicich v rdznych obchodnich
a podnikovych specializacich. Roku 1945 pro-
moval s vyznamendnim a zapsal se do magis-
terského programu, ktery uspé$né dokoncil
roku 1948.

V této dobé se Zivoty Rothbarda
a Greenspana kritce protnuly na Columbia
University. Dva roky predtim Rothbard
dokoncil na Columbia University magistersky
program z ekonomie a zapsal se do dok-
torského programu. Pfednim clenem fakulty
byl v té dobé profesor Arthur Burns. Burns se
pozdéji stal Eisenhowerovym predsedou Rady
ekonomickych poradct a predsedou Rady gu-
vernéri Federdlniho rezervniho systému. Da se
fici, Ze byl jakymsi Greenspanem své doby.
Greenspan opustil ekonomicky program na
Columbia University, aby nasledoval Burnse
do Washingtonu, pficemz se snaZzil Burnse
napodobit zejména v jeho schopnosti ziskavat
vlivné pozice a pozndvat mocné lidi.
Greenspan pozorné Burnse sledoval, jsa uchva-
cen tim, jak muze byt ekonomie v éfe pozi-

tivismu vyuzita v kariéfe ve sluzbé statu.

Rothbard mezitim setrval na Columbia
University, kde se soustiedil na doktorandské
studium a ekonomicky vyzkum. Jeden z jeho
tehdejsich klicovych ¢lankd vysel ve sborniku
na pocest Misese — toho domnéle vyslouZilého
stafika, jehoz zvykem bylo upfednostiovat
pravdu pred moci. Tak jako se Burns stal
Greenspanovym modelem, Mises se stal
vzorem pro Rothbarda. Dvé vice protikladné
kariéry si lze téZko predstavit. Mises byl za
svtj principu oddany postoj vyhostén ze dvou
zemi a poté, co emigroval do Spojenych stétt,
mu nebyl nabidnut Zadny prestiZni profesorsky
stolec kvuli jeho nekompromisnim postojim
vuci keynesianské revoluci.

Rothbard si zvolil podobnou Zivotni cestu.
V c¢lanku, ktery napsal na Misesovu pocest
a jenz byl otiStén roku 1956, nastinil nové po-
jeti ekonomie uzitku a blahobytu, anizZ by
pouzil matematické metody. Setkavame se zde
s doktorskym studentem, jenZ jedna tak, jak by
si kazda principu oddana osoba méla pocinat:
hleda pravdu skrze vyzkum a psani. Nic mu ne-
branilo v tom, aby se misto toho pfipojil
k tehdy stile modnéjsi vIiné keynesidnstvi
a pozitivismu. Bezpochyby byl intelektudlné
schopen oba zminéné obory mistrné zvladnout.
Myslenky téchto smért vSak zavrhl, ponévadz
je povazoval za chybné, a radéji se vydal na
cestu, jejiz trasu vytycil Mises.

A co mezitim délal Greenspan? Béhal po
Washingtonu a posluhoval mocnym, pficemZ
sledoval kazdy jejich pohyb; v touze byt jako
oni a napodobit jejich kariéru cilevédomé pés-
toval uzké kontakty s médii a lidmi na
dilezitych pozicich.

Rothbard obdrZel titul PhD roku 1956,
ovSem pouze poté, co piekonal tisice prekazek,
které mu do cesty nekladl nikdo jiny nez
Greenspantiiv mentor. Byly Casy, kdy Burnsova
svéhlavost dohdnéla Murrayho k zoufalstvi.
Nabyval dojmu, Ze Burnse nemiZe ni¢im us-
pokojit — a ze Burns jeho praci dokonce
zamérné sabotuje. Je ironii osudu, Ze se
Rothbard a Burns znali jiz od détstvi. Od stied-
ni Skoly zili ve stejném domé. NemiZe byt
sporu, Zze Burnsovo jednani pfedstavovalo os-
obni ttok na Murrayho. Teprve tehdy, kdyz se
Burns zacal plné€ zaobirat washingtonskou poli-
tikou, dostal Rothbard svou pfilezitost a roku
1956 ziskal titul PhD.

Nyni je na case uvést par poznidmek
o Rothbardové disertaci. Jednalo se
o empirickou studii, jezZ se vénovala prvnimu
velkému hospodéiskému cyklu ve Spojenych
statech, totiz finan¢ni panice z roku 1819.
Rothbard prozkoumal kazdy dostupny zdroj,

takze vysledkem bylo mnoho stranek pop-
sanych detailnimi ekonomickymi daty. Chépal
rovnéz dulezitost ideologie a osobnosti
v ekonomické historii, a tak se pozorné zaméfil
i na soudobé debaty nad hospodéisko-politick-
ymi opatfenimi. Stejné jako dnes, i tehdy lidé
volali po statnich intervencich. Avsak na rozdil
ode dneska vldda nereagovala na hlasy, jez
pozadovaly inflaci (narGst penéz v obéchu,
pozn. editora), regulaci cen, stitni pomoc pro
vlivné skupiny nebo rozpoctové stimuly.
Vysledkem bylo, Ze panika brzy skoncila
a ekonomika se rychle zotavila.

Jaky byl osud této disertace? Po vice nez
padesat let byla standardnim textem k této his-
torické udélosti. Byla mnohokrat vydana.
Mises Institute dnes prodava tuto knihu ve
velkém mnoZstvi.

Posko¢me ale o ftadu let dopiedu
a podivejme se na Greenspanovu disertaci,
kterou odevzdal na New York University az
o dve desetileti pozdéji, v roce 1977. Tato prace
byla rychle archivovana a do dne$ni doby neni
nikomu pfistupnd. Nikdo netuSil, co se v ni
nachdazi, az do minulého roku, kdy jedna kopie
unikla a dostala se do rukou reportérovi Ca-
sopisu Barron’s. To, co obsahovala, bylo nato-
lik irelevantni a nepodstatné, Ze zpriva
o obsahu Greenspanovy disertace byla pro tisk
téméf nezajimavd a malem ani nebyla pub-
likovdna. Jednalo se o pouhou kompilaci
Clankd a analyz, které Greenspan napsal pri
riznych pfilezitostech b&hem predeslych
dvaceti let — PhD bylo udéleno za Zivotni
zkuSenosti, zda se.

Cemu se v uplynulé dob& Greenspan véno-
val? Zalozil konzulta¢ni spolec¢nost Townsend-
Greenspan a pracoval pro Radu Nérodniho
pramyslového sdruzeni. Abychom
Greenspanové firmé a jeji ¢innosti porozuméli,
je tfeba pochopit roli ekonomického experta
v éfe Pozitivismu. V povale¢ném obdobi se ma-
sivni vefejné popularité t&Sili védci se znalost-
mi ,gnostického typu a stinovymi styky
s elitou. Opravdové expertiza nehrédla takovou
védhu jako jeji presvédciva iluze. To, co
Greenspanova firma proddvala mocnym,
elitafskym klientm, jako byl J. P. Morgan and
Co., byl ve skuteCnosti Greenspan sam.
Greenspan si peclivé budoval image vseveé-
douciho ucence, jenz se dikladné vyzna ve
vSech zalezitostech tykajicich se ekonomie.
Zdatné vyuzil svych stykl s Burnsem a dalS$imi
mocnymi k tomu, aby si vydobyl reputaci neu-
navného shromazdovace dat, neustile chrliciho
grafy, komentére a pfedpovédi. Jednalo se vSak
prevazné o iluzi. Zadné grafy, shromazdovani
dat ani pocita¢e nemohou vytvofit dokonalé

' Rockwellovo tvrzeni, Ze se Greenspan zajimal o filosofii Ayn Rand a pfidal se k jejimu vnitinimu kruhu jen z ryziho oportunismu, je vysoce kontroverzni a pravdépodobné
nespravné. K tomuto tématu srov. napf. vynatky z knihy Justina Martina Greenspan: The Man Behind Money, http://www.noblesoul.com/orc/bio/martin.html. Zrovna tak
vyrok, Ze filosofie Ayn Rand neméla nikdy Zadny dopad na Greenspanovo smysleni, ve svétle faktl sotva obstoji. SpiSe 1ze fici, Ze ackoliv objektivistické principy Greenspana
inspirovaly na jakési abstraktni, takika platonické filosofické drovni, nikterak se tato skutecnost neodrazila v jeho konkrétnich krocich, které ¢inil v riznych verejnych
funkcich. Srov. Murray N. Rothbard, Alan Greenspan: A Minority Report, The Free Market, srpen 1987, dostupné na: http://mises.org/freemarket_detail.aspx?control=267.

[Pozn. editora TL]

* DluZno vsak dodat, Ze Ayn Rand podle v§eho piivodné dala Greenspanovi pfizvisko ,,undertaker* (v daném kontextu asi spiSe ve smyslu ,,funebrak* (undertaker” s = pohrebni
ustav) nez ptimo ,,podnikavec*) na zakladé toho, Ze nosil zdsadné tmavy oblek a kravatu, kteraZto barva dobfe vystihovala jeho stiizlivé, rezervované chovani. Jeji autenticky
vyrok, kdyZ jej poprvé spatiila, znél ,,Vypada jako néjaky funebrak™ (,,He looks like an undertaker*). Viz v pfedchozi poznadmce citovany uryvek z knihy Justina Martina

Greenspan: The Man Behind Money. [Pozn. editora TL]

* Lew Rockwell chce timto svym notné nadnesenym a — prisné vzato — nepfesnym vyrokem patrné fici, Ze Greenspan je zodpovédny za nejvétsi ménovou expanzi v déjinach.
Ani takto preformulované tvrzeni vSak ziejmé neobstoji; navic — jak ukdZeme niZe — jej Rockwell ve skutecnosti nedoklada ani Zadnymi empirickymi fakty. [Pozn. editora TL]
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predpovédi. Co Greenspan opravdu délal, bylo,
Ze obratné vyuzival svych znamosti i reputace
a prodaval iluze lidem, ktefi po iluzich dychtili.
Po cela 60. 1éta a nasledujici dekady peclivé
piloval svou osobnost, aby co nejvice ladila
s prevladajicim étosem. Timto étosem byl ,.sta-
tismus®, idolatrie statu — tj. glorifikace central-
niho fizeni vykondvaného experty. Greenspan
usiloval o to, aby stanul v jejich Cele.

Nyni pfichdzi na fadu par slov
o Greenspanoveé znamosti s Ayn Rand. VétSina
autorl nikdy opravdovému vyznamu tohoto vz-
tahu spravné neporozuméla. Jediny spisovatel,
ktery jej dle mého nazoru pochopil spravné —
kromé lidi z Randina vnitiniho kruhu jako jsou
George Reisman ¢i Nathaniel Branden — je
Frederick Sheehan, autor knihy Panderer to
Power (Posluhova¢ moci, pozn. prekl.).
Sheehan poukazuje na to, Ze Greenspaniv vz-
tah k Randiné spolecenstvi byl vzdy oportuni-
stického charakteru a nikdy nemél jakykoli
efekt na Greenspanovo smysleni.' Ayn Rand
byla v té¢ dobé slavnou spisovatelkou na vzes-
tupu. Greenspan byl mistrem v tom, aby ve
spravném okamziku nasedl na jakéhokoliv
dobfe rozebéhnutého koné. Samotna Rand ho
nazyvala ,,podnikavcem* (,,undertaker*).> Cas-
to se svych spolecniku ptala: ,,Myslite, Ze Alan
je ve skute¢nosti spolecenskym $plhounem?*
Jeji intuice byla samoziejmé spravna.

Epizoda s Ayn Rand a objektivismem vSak
také ilustruje néco, co je pro Greenspana
znatné nelichotivé. Clovék baZici po moci,
jenz pfi tom zGstivd ve stavu intelektudlni
nevédomosti, je sdm o sobé zavrzenihodny.
Greenspan ovSem jiZ ve svém clanku z roku
1966 ,Zlato a ekonomicka svoboda® jasné
ukdzal, Ze ve skutecnosti pravdu zni. Dobie
védél, Ze ménova politika a daldi intervence
Fedu (a jinych centrdlnich bank) vytvafeji
hospodarské cykly — vzdyt pravé o tomto psal
ve svém Clanku, kde dokonce i spravné popsal
pficiny Velké deprese. Uvé€domoval si, Ze
stitem vynucené papirové penize posiluji statni
moc. Argumentoval, Ze zlaty standard je jediny
penézni systém, jenz zarucuje svobodu. Je
Spatné, kdyz ¢loveék zasvéti zivot sluzbam stat-
ni moci ve stavu intelektudlni nevédomosti.
Kdyz vsak totéz ucini, a¢koliv je s pravdou vel-
mi dobfe obeznamen, nelze to oznacit jinak nez
jako hanebné jednani. Greenspantv vztah
s Ayn Rand se tedy neliSil od jeho vztahl
s kymkoli jinym: vyuZil ji jako odrazovy
miustek ke svému opravdovému cili, jimz byl
kariérni vzestup.

Pouhych par let po zminéném clanku se
Greenspan ponékud preorientoval a zacal pra-
covat v Nixonové volebni kampani jako ko-
ordinator vyzkumu doméci politiky. Zacal stii-
davé zit v New Yorku a Washingtonu. V roce
1970 slozil jeho mentor Burns pfisahu coby
,.5éf* Fedu — a tehdy si Greenspan predsevzal,
Ze pravé tato pozice je jeho Zivotnim cilem.
Kazda volba, kterou od této chvile ucinil, byla
tomuto cili podfizena. Mezitim si udrzoval
znacny vetejny profil. Rocné pronesl kolem 80
projevll a inkasoval vysoké konzulta¢ni hon-
oréfe, tiebaZe navenek rad predstiral, Ze vede
prosty a skromny Zivot muzZe netnavné studu-
jiciho grafy a tabulky, jenz své rady a ,,moudra“
chrli z ¢iré dobrocinnosti.

Navzdory pilné péstovanému osobnimu kul-
tu se jeho predpovédi témér vzdy ukazaly byt
mylné. Uvedu jeden zndmy piiklad. Dne 7. led-
na 1973 byla Greenspanova fotka otiSténa
v New York Times na dvoustranné o brilantnich
trznich prognosticich. ,Nestdva se Casto, Ze
byste mohli mit tak bezvyhradné optimistické
vyhlidky do budoucna, jaké miZete mit v této
dobég, hlasala jeho citace. O Ctyfi dny pozdéji
doséahly trhy vrcholu a do roka spadly o 46%.
Neéco takového bylo pro tohoto Cloveéka typ-
ické: néjakym zdhadnym zplsobem si byl
schopen vybudovat reputaci proroka na slovo
vzatého, ackoliv se skoro ve v§em mylil. Jeho
metoda byla vZdy stejnd: jeho Zivotni cestu
vzhiru lemuje vzletnd rétorika a nejasné, ml-
havé vyroky, jakoz i pretvéarka a fales.

Byla to perfektni metoda pro praci ve statni
sluzbé. TéhoZz roku byl jmenovan hlavou Rady
ekonomickych poradcti. Roku 1974 doporucil
prezidentu Fordovi, aby se pokusil prosadit
novou dan jako nastroj boje s inflaci. Byl
strijcem kampané ,,Whip Inflation Now*
(,,VyZenime inflaci jeSt€ dnes®, pozn. pt.) vcet-
né odznackta WIN — ackoli si byl plné védom,
Ze pravym vinikem nebylo nedostatecné
mravni uvédomeéni lidu, nybrz neschopnost
¢i neochota Fedu zastavit vlastni tiskai'ské stro-
je (resp. pokracujici expanzivni ménova politi-
ka Fedu).

O par let pozdéji si Greenspan proklestil
cestu do Reaganova vnitiniho kruhu a stal se
predsedou Komise  pro dichodové
zabezpeceni. Vysledkem cinnosti této komise
bylo zvyseni povinnych piispévki na statni da-
chodové zabezpeceni, coz sice federalni systém
dichodového pojisténi docasné zachranilo, ale
ve skutecnosti pouze oddélilo nevyhnutelné.

Vse predchazejici vSak bylo pouhou
predehrou k roku 1987, kdy Greenspan
konecné dosahl na svij kariérni cil. Byl nomi-
novan na pozici, na kterou se po cely svij
dosavadni Zivot pfipravoval: pfedsedu Rady
guvernéri Fedu. Kratce na to pfiSel znamy
krach na burze roku 1987. Greenspan reagoval
stejnym zptisobem, jaky byl pro néj priznacny
po celych nasledujicich dvacet let, kdy stal
v Cele Fedu. V kazdé krizi uZival totoZnou tak-
tiku: oteviel federdlni penézovody co nejvice
dokordn. Pumpovani penéz byla jeho jedind
zbran. Tuto moznost vyuzil vzdy, kdyZ se
k tomu naskytla pfileZitost: mexicka dluhova
krize roku 1996, asijskd ndkaza roku 1997,
bailout investi¢niho fondu Long-Term Capital
Management roku 1998, Y2K krize roku 1999
a 2000, splasknuti internetové bubliny
a nakonec teroristické ttoky na Washington
a New York dne 11. z4fi 2001. A nezapomefime
ani na den 13. listopadu 2001, kdy Greenspan
za své ,zasluhy“ obdrzel tehdy stile jesté
prestizni ocenéni od firmy Enron.

Co stdlo v pozadi vSech téchto udélosti? Lze
konstatovat, Ze Greenspan opakované prokézal
svou ochotu pomoci statu kdykoli, kdy se stat
ocitl v nesnazich. Politici vyuzivali Greenspana
jako néco, co Sheehan nazyva ,protiletecky
kryt*. Poskytoval jim cenné sluZby, za coZz jej
znovu a znovu do této funkce jmenovali. Byl
u nich tak oblibeny jako nikdo predtim. To neni
nikterak prekvapivé. Greenspan byl totiZ ne-
jveétsim padélatelem penéz v historii.’

Dukaz o této skute¢nosti nalezneme, pokud
prozkoumadme  vyvoj  urokové  sazby
z federdlnich fondt. Podivame-li se na pfis-
luSny graf od Sedesatych let do dneSka,
uvidime veliky oblouk, jenZz dosdhl vrcholu
v roce 1979, a poté vykazoval viceméné
plynuly klesajici trend aZ k dnesnim nulovym
hodnotdm. Na svobodném trhu by k takovému
mohutnému poklesu trokovych sazeb mohlo
dojit jen v dasledku obrovského nartstu Gspor
a kapitédlu. Takového vyvoje jsme vSak rozhod-
né nebyli svédky. V grafu zachycené stéle nizsi
a nizsi trokové sazby jsou totiZ zcela umélého
pavodu, tj. zapficinila je expanzivni ménova
politika Fedu. Tyto nepfetrZité klesajici niZsi
sazby navic zpusobily vznik stile extrém-
néjsich investi¢nich bublin.*

To, co nyni ve Spojenych statech a dalSich
zemich zaZivdme, je prfimym nasledkem
Greenspanova piisobent, které vedlo k nejvetsi
finan¢ni  katastrofé =~ moderni  historie.
A nenechte se zmylit: kazdy jeji aspekt lze
klast za vinu pfimo Greenspanovi.’

Mnozi byvali Greenspanovi spolupracovni-
ci se oteviené nechali slySet, Ze jednani
Federalniho vyboru pro operace na volném
trhu fidil Zeleznou rukou, aniz by kdy bral
v tvahu odliSné nazory ¢i toleroval odklon od
vlastni politické intuice. Jakékoli opa¢né ndzo-
ry zadupal do zemé sziravymi pohledy ¢i im-
plicitnimi i explicitnimi vytkami. V1adl pomoci
zastraSovéani a hrozeb. Casto pronasel vyroky
o stavu ekonomiky, které nemély zZadny pod-
klad v realité, a kazdy v mistnosti to védél. Po
urcité dobé vSak zacalo byt vSem jasné, Ze
oponovat nema smysl. Tém, kdo s jeho nazory
nesouhlasili, nezbyvalo nez potaji obracet oci
v sloup a se zoufalstvim zasedaci mistnost
opustit, aby si s ostatnimi ,,spolutrpiteli* mohli
navzajem potichu postéZovat. V Greenspanové
moci zkratka bylo ¢lovéka jak vyzdvihnout, tak
znicit.

Nadile si kultivoval svijj vefejny profil, coz
mu pomédhalo potirat nesouhlas uvnité Fedu.
Jeho vysoky vefejny status jakoby vysilal
varovani: neopovazujte se stavét na odpor to-
muto ,,bohu na zemi®, ktery je vSemi lidmi to-
lik obdivovan. Obrazné feceno, Wall Street
a Washingtonsky establishment dlouhou dobu
pél jednohlasné odu ,Diky Bohu za
Greenspana“. Greenspan svij ,.kult osobnosti*
samoziejmé viele podporoval, posilaje své
nohsledy ohlasovat tisku, Ze veSkeré zasluhy
patii jemu: zvySeni zaméstnanosti, sniZeni ob-
chodniho deficitu, optimistické zpravy
o pifjmech z Wall Street. At jiz se jednalo
o jakoukoliv pfiznivou zpravu, Greenspan si za
ni prisvojil zasluhu, i kdyZ s cinnosti Fedu
neméla nic spolecného. Byly to Silené cCasy.
V Casopise New Republic vysel mystifikujici
Clanek, jenz popisoval domnély kult na Wall
Street, kde mél Greenspan tdajné zasvécenou
mistnost se svickami a vlastni ikonou. Zprava
to byla absurdni, ovSem uvéfitelna. Trvalo vel-
mi dlouho, nez lidé pfisli na to, Ze se nezaklada
na pravde.

Co se déni uvniti Fedu tyce, Greenspanova
valka proti odliSnym nazorim, typicka pro
jakéhokoli diktatora, byla pro mnohé in-
teligentni a Cestné zaméstnance Fedu pfiliSnym
soustem. Janet Yellen roku 1997 odstoupila
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z postu guvernérky, pri¢emz hofce pozname-
nala, Ze ,je to skvélé misto, pokud vas bavi
jezdit po zemi a predc¢itat projevy, které pro vas
pfedem napiSe nékdo jiny. Zavzpominala také
napiiklad na to, jak ji Greenspan nedovolil
mluvit s niz§imi zaméstnanci Fedu, protoZe se
obaval, Ze by mohli pocitit ndklonnost ¢i loa-
jélnost k nékomu jinému, nez byl on sam. Bert
Ely, konzultant Fedu, napsal o Greenspanovi
néco, co se hodi na kazdého despotu v lidské
historii: ,,Pfedseda nemd nikdy pocit bezpeci.
Musi byt stile stfedem pozornosti, nesnese
zadnou konkurenci.*

Nemusim popisovat, jak Greenspaniv
ptibéh konci. Jeho peclivé budovany svét, jimz
se obklopil, se zacal hroutit jako domecek
z karet. Dnes travi sviij Cas prevazné tim, Ze si
vymysli nejriznéjsi vymluvy, jimiZ by od sebe
odvratil obvinéni, Ze to byl v prvé rad€ on, kdo
zpusobil, Ze se nynéjsi financ¢ni krize
a hospodafské recese rozpoutaly. Uplného
moralniho dna dosahl patrné tim, Ze misto to-
ho, aby uznal svou nebo vlddni odpovédnost za
krach z roku 2008, vinu ¢astokrat nevahal svalit
na udajné vrozené vady trzniho systému.

Ayn Rand pfemitala, zda tento ,,pod-
nikavec* neni ve skutecnosti pouhym spolecen-
skym Splhounem. Nevédéla a ani védét
nemohla, Ze se nakonec vy$plhd aZ na samotny
vrchol, poté spadne opét doli a svijeje se
v bolestech zradi principy, k nimz dfive pred-
stiral ndklonnost. AvSak kazdy, kdo jeho Zivot
podrobnéji zkoumal, snadno rozpoznd, jaka je
Greenspanova opravdovd tvaf i povaha. Byl
zkritka oddanym sluZebnikem statu. Jak sdm
Rothbard napsal o Greenspanovi’, ,;skute¢nou
Greenspanovou kvalifikaci je, Ze se na néj da
spolehnout, Ze se nikdy nepokusi pozici estab-
lishmentu jakkoliv otfdst.“ Lze uzaviit, Ze
Greenspan od pocatku své kariéry az do konce
vérné slouzil politickému establishmentu.

Nyni bych se chtél opét vratit
k Rothbardovu Zivotu. KdyZ jsme jej vySe
opustili, dokoncil pravé svou disertaci. Chystal
se zrovna vyrazit na dlouhou intelektualni ces-
tu, jeZ pohltila cely jeho Zivot. Dokud mohl,
publikoval v zavedenych odbornych Cca-
sopisech. Bylo vsak jisté, Ze dfive nebo pozdé&ji
mu jeho usilovné a nekompromisni hledéni
pravdy a laska ke svobodé zaviou brinu do
téchto periodik. Navzdory své inteligenci, in-

tegrit¢ a akademickym udspéchim nikdy
neziskal prestizni akademicky post. Zprvu pra-
coval pro soukromou akademickou nadaci, pro
niz recenzoval vSechna nova historicka,
filosoficka, pravni a ekonomicka dila. Jeho ma-
sivni pojednani o ekonomii, které vySlo roku
1963, bylo ptivodné zamysleno jako strucny
vyklad zakladnich ekonomickych principt,
jenz mél napsat prave pro tuto instituci.

Kdyz Rothbard konecné obdrzel aka-
demickou pozici, bylo to na Brooklyn
Polytechnic v New Yorku. Byla mu tam
pfidélena zapadld kanceld a vyucoval prine-
jlepSim primérné studenty. To jej vSak pfili§
netrdpilo. Mohl svobodné psit, publikovat
a zvefejiiovat pravdu, coZ si pfal vice nez
cokoli jiného. Avsak i na tomto poli byly jeho
moZnosti omezeny. Clovék by si myslel, Ze co-
by stoupenci volného trhu mu budou otevieny
konzervativni ¢asopisy. Avsak brzy poté, co se
zostiila studend véilka se Sovétskym svazem,
Rothbard nemohl zdstat némy ohledné zaleZzi-
tosti, které prikladal obrovskou dilezitost, totiz
vztahu mezi svobodou a militarismem. Vile¢ny
stat chapal jako pouhou odridu socialismu.
Drzel se kréda klasickych liberdlt: svobodny
trh plus mirovd mezinarodni spoluprice. Za
tento dirazné zastdvany nazor byl konzervativ-
ci uvrhnut do klatby.

Vysledkem bylo, Ze zacal budovat své vlast-
ni hnuti, jehoZ prvotnim zarodkem byly
pravidelné diskuse s hrstkou pttel v jeho oby-
vacim pokoji, avSak postupné se rozsifilo po
celém svété. Dvé desitky jeho knih a tisice
¢lankt podnitily vznik globdlniho hnuti ve
prospéch svobody. Jeho ekonomické spisy
preklenuly mezeru mezi Misesem a dneSni
generaci ekonomi rakouské Skoly. Svou obdi-
vuhodnou osobnosti dal v§em zfetelné najevo,
Ze boj proti leviathanovi miZe byt velkou
zdbavou.

Co se tyce Rothbardova charakteru, nemtize
byt vétSiho Kkontrastu, neZ mezi nim
a Greenspanem. Byl-li Greenspan nudnym
a jednotvarnym ,,podnikavcem* (popf. ,.fune-
brakem®, pozn. editora), Rothbarda 1ze oznacit
za Stastného a radostného bojovnika“.
Rothbard byl nadSen, kdyZ mohl travit Cas se
studenty, kolegy ¢i kymkoli jinym, kdo projevil
zajem o liberdlni myslenky a principy. Kdyz
jste s nim hovorili, vzdy si rdd popovidal

o oboru, ktery byl vasi specializaci. At jiz se
jednalo o historii, filosofii, etiku, ekonomii,
politiku, ndboZenstvi, renesancni malby, hud-
bu, sport, barokni cirkevni architekturu c¢i
dokonce televizni seridly, Rothbard mél okou-
zlujici schopnost pfimét vas k tomu, abyste se
citili vyznamnéj$imi a daleZitéj$imi.

Vzdy plné uzndval a sdm rad poukazoval na
pfinos i zasluhy ostatnich. Nikdy vici nikomu
nechoval po dlouhou dobu zast: i ti, kdo jej os-
obné zradili, u néj méli otevienou moznost
k usmifeni. VSechny tyto vlastnosti pramenily
z velkorysosti jeho ducha, kterou ja osobné
nade vSe pripisuji lasce k pravdé.

Jeho prili§ kratky Zivot byl néhle utat roku
1995. To byl vSak rovnéz rok, kdy se
v domécnostech a kancelafich nadobro usadil
internetovy prohliZze¢. Prednasky, které
Rothbard pronaSel ve své malé newyorské
uéebné, si nyni posluchadi poustéji po celém
svété prostfednictvim iTunes a Mises.org.
Vsechny jeho knihy jsou v tisku a prodéavaji se
jako nikdy predtim. A nejedna se pouze o jeho
knihy, ale také knihy o jeho knihich, stejné
jako celé samostatné odvétvi literatury vyrista-
jici okolo jeho odkazu.

Mnoho lidi prohlasuje, Ze Rothbard byl
svym vlastnim nejvétsim nepiitelem. Totéz lidé
ostatné fikali i o Misesovi. V pozadi téchto
vyrokd stoji myslenka, Ze profesni kariéra téch-
to muzi mohla byt jesté daleko lepsi, kdyby
byli smiflivéjsi a méné razantné by vystupovali
proti vétSinovému minéni své doby. To je zfe-
jmé pravda. Je vSak drZeni kroku s davem to, o¢
v zivot¢ opravdu kraci? Cozpak nechceme
zanechat odkaz, ktery nas prezije?

V urcitém bod€ naseho Zivota si vSichni
uvédomime, Ze veSkeré penize, moc a majetek,
které muZeme béhem svého Zivota
nashromézdit, ndm budou po smrti k nicemu.
Dokonce i velkd bohatstvi mohou béhem jedné
¢i dvou generaci nendvratné zaniknout ¢i prijit
vnive¢. Odkaz, ktery na tomto svété
zanechdme, tudiZz spoclivd  pfedevSim
v principech, podle kterych jsme Zili. Jsou to
prave idedly, jichZ se drzime, a zptsob, jakym
jsme se je v praxi snazili naplnit, které jsou
zdrojem nas$i nesmrtelnosti.

Greenspan po sobé zanechal ekonomiku
v troskéch a cely Zivot byl ochotnym pfisluho-
vacem moci. Rothbard ndm naopak odkdzal

* Cely tento Rockwelliv odstavec je obrovsky zavadéjici. Rockwell totiz ofividné hovori o tom, jaky byl vyvoj nomindlnich irokovych sazeb v poslednich cca 40 az 50 letech.
K tomu, aby dokdzal pravdivost svych tvrzeni, v§ak potiebuje, aby podobny trend vykazovaly nikoliv nomindlni, ale redlné Grokové sazby. Jak zndmo, zhruba od konce 60. let
do zacatku 80. let panovala ve Spojenych stétech silici a pomérné vysoka ,.inflace™ (tj. rist obecné cenové hladiny), ktera byla pravdépodobné z nejvetsi Casti zptsobena tehde-
j8i uvolnénou ménovou politikou americké centralni banky. Na zacatku 80. let v§ak Fed pod vedenim Paula Volckera razantné utdhnul ménové ,.kohoutky*, pfi¢emz cilem bylo
snizit cenovou inflaci na jakousi pfijatelnou Groveri. Nomindlni Grokové sazby byly sice v 70. letech a na zacétku 80. let pomérné vysoké a vykazovaly rostouci trend, ale bylo
tomu tak praveé v disledku vysokého a postupné akcelerujiciho rastu cenové hladiny, ktery u lidi vytvoril inflacni o¢ekdvani. Kvili témto silicim infla¢nim ocekdvanim se
zvySovaly i nomindlni Grokové sazby, které — jak vi kazdy student ekonomie — zahrnuji i tzv. inflacni pfirazku. Poté, co Volckerv Fed vyrazné zménil ménovou politiku a in-
flacni ocekdvani verejnosti tspésné zlomil, poklesla i vySe zminéna infla¢ni pfirazka a tim padem i nomindlni irokové sazby. Tim lze vysvétlit, pro¢ ma Rockwellem popiso-
vany graf nomindlni sazby z federdlnich fonda tvar jakéhosi oblouku s vrcholem na pocatku 80. let. Je tedy sice pravdou, Ze nominalni irokové sazby byly v 70. letech pod-
statné vyssi nez po roce 1983, ale toté? jiZ nelze Fici, srovndme-li redlné iirokové sazby z téchto dvou obdobi. Presto je navzdory vySe fecenému docela dobie mozné, ze
Greenspan svym piehnanym pumpovanim penéz do ekonomiky, k némuz sahal de facto pii sebemensim naznaku krize ¢i zpomaleni ekonomiky, skute¢né zapficinil celou fadu
investi¢nich bublin a jejich naslednych nevyhnutelnych , krachia* (véetné nedavné bubliny na americkém trhu nemovitosti a hypoték). Nicméné tvrzeni, Ze Greenspan provozo-
val nejexpanzivnéj$i ménovou politiku v déjinach (srov. pozn. €. 3), kazdopadné nelze prokazat pouhym odkazem na to, jaky byl vyvoj nomindlnich drokovych sazeb v 70.
letech a jaky béhem Greenspanova funkéniho obdobi. Je nezbytné téZ adekvatné zohlednit rozdilnou miru cenové inflace, jez v téchto obdobich panovala. [Pozn. editora TL]

* Editorovi tohoto Casopisu se doty¢né Rockwellovo tvrzeni zd4 prili§ silné a pfehnané. Sam fakt, Ze po druhé svétové vélce jsme nékolikrat zazili podobné velkou umélou
penéZni expanzi, aniZ by vysledkem byla srovnatelna ,.finan¢ni katastrofa®, naznacuje, Ze expanzivni ménova politika je sice mozna nezbytnou, ale nikoli dostatecnou pod-
minkou k tomu, aby k takové ,,finan¢ni katastrofé*“ doslo. V nasem piipadé muze byt dalSi soubézné puisobici pri¢inou napf. instituciondlni prostedi, které politici jdouci na
ruku rozli¢nym zdjmovym skupindm postupné vytvofili a jeZ u trznich Gcastnikti podnécuje systematicky morélni hazard. [Pozn. editora TL]

¢ Murray N. Rothbard, Alan Greenspan: A Minority Report, The Free Market, srpen 1987, dostupné na: http://mises.org/freemarket_detail.aspx?control=267.
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velkolepou vizi svobody, kdy propojil
ekonomii a etické uceni v jeden soudrZny
celek. Budiz jeho pocinani prikladem toho, co
to znamend uvazovat opravdu v dlouhodobém
horizontu.

V kazdém véku a ve vSech dobdch si lidé
museji zvolit mezi dvéma zakladnimi moZnos-
tmi. Pfijmeme svét v takovém stavu, v jakém se
pravé nachdzi, a pokusime se do néj pruzné za-
Clenit, pfi¢emZ pragmaticky vyuZijeme vSech-
ny prilezitosti k vlastnimu vzestupu, které ndm

takovy svét nabizi? Anebo se budeme drZet
principu, ochotné zaplatime cenu, kterou tato
volba nevyhnutelné obndsi, a pokusime se
zménit svét k lepSimu? Tvrdim, Ze kazdy, kdo
v minulosti opravdu pocitoval lasku ke svo-
bodé, ucinil druhou volbu. TutéZ cestu nasledu-
je i Mises Institute. Necht tutéz volbu ucini
pokud mozno kazdy z nés.

Llewellyn H. Rockwell, Jr. je zakladatelem
a presidentem Ludwig von Mises Institute ve

mésté Auburn, Alabama a editor liberdlné ori-
entovaného serveru LewRockwell.com. Je au-
torem knihy The Left, the Right, and the State.

[Z angl. origindlu Llewellyn H. Rockwell Jr.,
Parallel Lives: Liberty or Power?, Mises
Daily,

9. Cervence 2010 prelozil Josef Tétek; styli-
sticky mirn& upravil Matéj Suster.]

Potrebujeme povinné

(pokracovdni ze strany 1)

osoby vcetné domdécich délnika (Bartos,
Svobodny stét, s. 73-74). A velmi dilezité by-
lo, Ze neplaceni pojistného bylo napfisté po-
vazovano za trestny ¢in (Vystava k vyroci).
ProtoZe povinné socidlni pojiSténi je zavedeno
jiz tak dlouhou dobu, je dnes obtizné vidét, ze
se fada zaméstnancti sama o své vili dobrovol-
né zajistovala anebo byla pojisténa svymi za-
méstnavateli pro piipad nemoci, Grazu, neza-
méstnanosti a pfipadné i stafi atd. My si to
demonstrujeme na fadé zaznamenanych pii-
padd, a to konkrétné na situaci v zemich
Koruny ceské pred zavedenim plosného povin-
ného pojisténi v roce 1926 (predevs§im pak na
situaci v 19. stoleti). Budeme se vSak zabyvat
jen zavodnimi, bratrskymi a spolkovymi pok-
ladnami, pfiCemz prozkoumame i mozZnost
tvorby vlastnich dspor. Nebudeme se naopak
vénovat pojiSténi v komercnich pojistovnéch,
instituci vyminku (u sedldki) ani ,,pojisténi*
pomoci velké rodiny atd.

Zavodni a bratrské pokladny

Zavodni pokladny byly zfizovany podnikateli,
ktefi obvykle slozili vétsi finan¢ni obnos jako
zaklad pro pokladnu. Do téchto pokladen pfis-
pivali dost casto i délnici (Machacova,
PojiSténi délnictva I, s. 37). Bratrské pokladny,
které plisobily v bafiské a hutni vyrobé, si vy-
drzovali sami ¢lenové, ale jejich sprava byla
vétSinou v rukach majiteld podnikd (Ibid, s.
37). Od roku 1860 sice vySe zminény Zivnos-
tensky zdkon podnikateliim prikazoval, aby
zavodni pokladny zfizovali, a horni zdkon
z roku 1854 ukladal podnikatelim tutéZ povin-
nost ohledné bratrskych pokladen, ale fakticky
nic nenutilo (Zadné sankce) podnikatele tyto
pokladny zaklddat (Ibid., s. 37 a 38)! Pfesto tak
mnozi o své vuli ¢inili. Nez se podivime na
konkrétni piiklady, je tfeba uvést, co bylo
prevazné cilem pokladen: , Zdvodni pokladny
poskytovaly podpory v nemoci, v invalidité
a pozistalym pri vumrti délnika.“ (Ibid, s. 38);
., Bratrské pokladny ... poskytovaly podporu
v nemoci, pri urazu, invalidité a ve stdri.“
(Ibid, s. 37).

Mizeme samoziejmé uvést fadu piiklada
zdvodnich pokladen. Na Moravé je uvddéna
jako nejstarsi instituce tohoto druhu pokladna
(penzijni ustav) vznikla v tovarné na Inéné
zbozi v Janovicich u Rymarova jiz roku 1834
(Jandk, Hospodérsky rozmach, s. 284). Jesté

star§i vSak byly zfejmé bratrské pokladny
v Rosicko-Oslavanském reviru (Machacova,
Pojisténi délnictva I, s. 44). V Cechéch patiily
k nejstarSim  bratrské pokladny  pfi
Schwarzenberskych dolech v Ratibofskych
Horé4ch a v Cerné v PoSumavi (Zaloha, s. 17).
Dalsimi priklady mohou byt pokladny pfi
pradelnach Inu v okoli Trutnova, pokladna stro-
jni tovarny v Plzni nebo: , pokladna u firmy J.
Liebieg a spol. ve Svdrové [u Liberce, pozn.
aut.], kterou majitel dotoval cdstkou 4 400
zlatych rocné. “ Tato poskytovala vedle podpor
v nemoci i léky a hradila pobyt v nemocnici
(Machacova, Pojisténi délnictva I, s. 42).
Podpory v nemoci v severnich
a  severovychodnich  Cechich  ¢inily
v pokladnach na prelomu 70. a 80. let asi
polovinu délnické mzdy (Ibid., s. 43). V Praze
vznikla v roce 1864 ,,Centrdlni nemocenska
a podpirna pokladna pro strojirenské délniky*,
ta hradila 1éky, lékafskou pomoc a podporu
v nemoci ve vysi 50 % mzdy po dobu 3-6
mésicl. Délnici prispivali do pokladny 2 % ze
své mzdy a podnikatel 20 krejcard na délnika
za rok — 2 zlaté jednordzového vstupného za
délnika (Ibid., s. 43). Pro srovnéni, kilo chleba
stalo podle Dvotdka v letech 1860 az 1880 cca
8—15 krejcarli a masa 41-62 krejcard (Dvorak,
s. 51). V primyslovém Brn& vznikla ,,Ustedni
nemocenskd a invalidni pokladna pro délniky
od Zeleza a kovu“ a jest€¢ vyznamnéjsi
,Dé€lnickd nemocenskd a penzijni pokladna
brnénskych soukenickych a vlnatskych zavodi
a dilen pracujicich ve mzdg&“, jejiZ stanovy by-
ly prijaty roku 1870 a k niZ pfistoupilo 35 firem
(pozdéji jich bylo 60-80), tato vyplacela
pozdéji i penzi (Jandk, Hospodérsky rozmach,
s. 286). Délnici do ni platili dle profesi 1 az
1,65 % ze své tydenni mzdy a podnikatelé 40
% castky délnickych pfispévka (dle stanov
z roku 1876). Podpory v nemoci se pohybovaly
mezi 35-54 % mzdy — procentné niz8i u vice
vydélavajicich délnikti (Machacova, Pojisténi
délnictva I, s. 43). Svoji pokladnu mélo
i proslulé ,,Vitkovické horni a hutni téZitstvo*
(Jandk, Hospodarsky rozmach, s. 286) a od
roku 1864 i ,,Spolek pro chemickou a hutni
vyrobu“ z Usti nad Labem. Pokladna Spolku
(vedle vyplaceni podpor) platila zdvodniho
Iékare a v aredlu tovarny byl zfizen nemocnic¢ni
pokoj. Roku 1880 byl Spolkem zaloZen penzi-
jni fond pro ufedniky, ktery poskytoval po 10

pojisténi? Aneb jedna historicka zkuSenost

letech sluzby penzi ve vysi 40 % platu, pficemz
tato ¢astka s kazdym dal$im rokem vzrostla o 3
% (Englova, s. 266). A tak by se dalo pokraco-
vat.

Bratrské pokladny vznikaly zpravidla
v oblastech s t€Zbou nerosti a hutni vyrobou.
Mnoho bratrskych pokladen bylo v uhelnych
panvich severnich Cech, severni Moravy, na
Plzensku, Kladensku, Rosicku atd. MuZeme
jmenovat tfeba pokladnu u ,,Prazské Zelezarské
spolecnosti“ na Kladensku (Machacova,
Pojisténi délnictva I, s. 44) nebo pokladnu os-
travskych uhelnych dold pri ,,Severni drize
cisafe Ferdinanda®“ (Jandk, Hospodatsky roz-
mach, s. 286). Spojené pokladné Rosickych
béanskych podniki platili hornici 5 % své mzdy
do penzijni a pouze 1 % do nemocenské pok-
ladny. V nemoci pak dostévali od 3. dne pod-
poru ve vySi 33 % své mzdy. Penze v invalidité
pak byly pouze kolem 30 zlatych za rok
(Machacova, Pojisténi délnictva I, s. 44).

Pokladny mély od nékolika desitek do tisi-
covek c¢lend. Pro zaméstnavatele bylo zaloZeni
pokladny docela vyhodné, umoZiiovalo totiz
udrZet pracovni silu — zejména kvalifikované
délniky, protoZe vklad a vyhody z pokladny by-
ly tplné nebo ¢astecné nepienosné; pozdeji pri
spojovani pokladen vSak jiZ pfenosné mohly
byt alespoil mezi spojenymi pokladnami
(Zaloha, s. 18; Dvorak, s. 65). Pokladny tak
mohly lakat predevs§im zaméstnance touZici po
jistoté.

Spolkové pokladny

Cast zaméstnanci vSak byla se zivodnimi
a bratrskymi pokladnami nespokojena, a to
z vySe popsaného divodid neprenosnosti
narokt. V 19. stoleti bylo béZné, Ze zaméstnan-
ci Casto ménili bez pardonu misto, kdykoliv se
jim naskytly lepsi podminky jinde. Pokud &ast
zaméstnavateli nezaklddala pokladny (ig-
norovala prosté predpisy) nebo nevyzadovala
v zaloZenych pokladnich povinnou ucast (u
horniki méla byt dle horniho zakona z roku
1854 ucast v pripadé existence pokladny povin-
nd (Machacova, Pojisténi délnictva I, s. 37)),
méla pak v ocich takovychto zaméstnancii
konkuren¢ni vyhodu. Otviral se tak i prostor
pro dalsi formu zajisténi, kterou vyuzivaly
i profese mimo pramysl. Jednalo se
o svépomocné spolky, které provozovaly tzv.
spolkové pokladny. Spolky byly vétSinou (nék-
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teré byly vSak star$i) vytvofené na zakladé
zakonl o spolkovém a spolCovacim pravu
(z roku 1867) a mnohdy mély vyhodnéjsi pod-
minky pro pojiSténi neZ zdvodni pokladny
(Ibid., s. 45).

Prikladti najdeme opét vice. V Liberci pu-
sobila od roku 1870 ,,VSeobecna délnicka
nemocenskd a invalidni pokladna® poskytujici
nemocenské podpory, invalidni a starobni pen-
ze a pohfebné. O rok dfive vznikla v Brné
,,Vseobecna délnickd nemocenska a podptrna
pokladna® (Ibid., s. 45). Vznikaly i oborové
pokladny. Jako byla naptfiklad nemocenska
pokladna brnénskych knihtiskaft z roku 1863
a pozdé¢ji i ,Invalidni, penzijni, vdovska
a sirot¢i pokladna moravskych knihtiskaia*
(Jandk, Hospodaisky rozmach, s. 286),
holesovsky ,,Spolek vzijemné se podporu-
jicich mistr femeslnickych® (DeneSova, s.
133) nebo spolek na podporu nemocnych
koZeluzskych tovarySt v Trebi¢i zaloZeny
roku 1876 (Fasora, s. 380) atd. Jak jiz bylo
uvedeno, tuto formu zajisténi uZivaly i profese
mimo primysl, tj. profese, které nebyly
zahrnuty do  povinného  drazového
a nemocenského pojisténi z let 1888-9. Jako
priklady lze uvést prazsky spolek porodnich
bab z roku 1890. U tohoto spolku: ,, Podpora
[v nemoci, pozn. aut.] byla maximdlné po dobu
10 tydnii za rok ve vysi 3 zlatych tydné...,
v pripadé vumrti 50 zlatych. “ To vse za zapisné
1 zlaty a pfispévek 38 krejcari mésicné
a s kvalifikacni lhdtou (tj. ¢ekaci - ta byla
u spolkd dost Castd) 1 rok (Dvordk, s. 111).
Dale lze uvést ,Jednotu domobranci na
Mensim mésté Prazském* z roku 1897 (kde
o vysi pfispévku a vysi i délce podpory
rozhodoval individudlné vybor spolku), Zi-
dovsky Zensky spolek z Prahy-HoleSovic
a Bubni z roku 1896 vznikly na podporu
chudych Sestinedélek, vdov a sirotkd (Ibid., s.
113 a 116), ,,Podptrny spolek lesnich délnika*
v Ceském Krumlové (Zaloha, s. 18), odborny
spolek sluZebnych z Brna zaloZeny roku 1910,
ktery mél mimo piipadnych podpor (v neza-
meéstnanosti a stafi) poskytovat také pravni
ochranu, ubytovani a tak dale (Machkova-
Prajzova, s. 280). A dalo by se pokracovat. Po
suchém vyctu je tfeba pripomenout, Ze pravé
spolky a jejich pokladny byly velmi pestré
v poskytovani riznych podpor a nejen jich
(vzdélani, sdruzovani, zabava atd.).

Rozsah pojisténosti

Tehdejsi rozsah pojisténosti je obtizné urcit.
V literatufe se uvadi udaje jen za nékterd
odvétvi (primysl a téZba) a oblasti, a to jen
v hrubych rysech. Naptiklad na primyslovém
Liberecku a v severovychodnich Cechéch bylo
v roce 1866 pojisténo 14,5 % zaméstnanct
v textilnim primyslu (bylo zde vSak mnoho
domécich délnikd), ale v Brné to bylo roku
1870 celych 50 % tovarnich délniki
(Machacova, Pojisténi délnictva I, s. 40). Dle
udajii z roku 1869 bylo na Ostravsku pojisténo
z hornikll v uhelnych dolech asi 45 %
a u hutnikii to bylo vice (Ibid., s. 40). Ve ste-
jném roce bylo pojisténo 75 % strojirenskych
délnikdi ve stiednich Cechich véetng Prahy
(Ibid., s. 38). Celkem pak v celé monarchii
zhruba: ,,...z celkového poctu délnictva zamést-
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naného v primyslové a Zivnostenské vyrobé
a pri tezbé uhli a rud bylo pojisténo
u nékterého ze zaopatiovacich iistavu [pok-
laden, pozn. aut.] 55 % délniki.” (Ibid., s. 38).
V tom jsou vSak zahrnuty i povinné spolecen-
stevni pokladny (tj. Zivnostenskych spolecen-
stvech — jako byla pokladna spolecenstva
tkalci v Prostéjové poskytujici nemocnicni
osetfeni (Ibid., s. 42)) a cechovni pokladny
(napf. cechu soukenikti v Liberci (Ibid., s. 42))
— predpis se vSak ani zde masové neprosadil
a byl Casto ignorovan (Ibid., s. 38). Nejcastéjsi
podporou byla podpora v nemoci, dalsi pod-
pory byly napf. na ndjem, stravu, vyuku
a podobné (Machacova, Pojisténi délnictva L, s.
38). Z vyse uvedenych dat je zifejmé, Ze po-
jisténi bylo masovou zdleZitosti. A také ze zfi-
zovani pokladen bylo spiSe dobrovolnym ak-
tem nez disledkem zakont z let 1859 a 1854
(pojisténo 45 % hornikti na Ostravsku atd.).
Autor neznd zddné podobné tudaje z naSich
zemi pro rozsah pojisténosti profesi mimo
pramysl.

Kompenzace rizika

Musime se zminit také o tom, Ze mzdy za pra-
(napf. hornici, hutnici a nékteré dalsi délnické
profese — chemicky, ale i textilni primysl atd.)
kompenzuji  rizika  plynouci z  této
nebezpecnosti a naro¢nosti. Jinymi slovy za-
méstnanci v profesich, v kterych hrozi vice
trazli, nemoci nebo imrti, dostavaji na svobod-
ném trhu vy$si mzdy. Toho si v§iml i sdm ve-
likdn Adam Smith: ,,Mzdy pracujicich kolisaji
s lehkosti nebo obtiznosti préace, jeji Cistotou
nebo Spinavosti, s vdZenosti nebo nevazenosti
daného zaméstnani.“ (Murray, s. 2). A tato
skutecnost je potvrzena citovanou empirickou
studii (obsahuje rozbor dalSich studii) od
Murraye pro pozdni cisaiské Rakousko a je
také potvrzena daty. Tfeba hornici a hutnici
patiili k nejlépe placenym skupindm délnictva.
Takovy havif si mohl dle odhadii ve 4. Ctvrtiné
19. stoleti uSetfit za pracovni kariéru 3 az 6
tisic zlatych, coz stacilo na zaloZeni dobfe vy-
bavené  zZivnosti (Machacovd, Nastin,
kap.2.2.2). Spolek pro chemickou a hutni
vyrobu vyplacel délnikim vys$si mzdy nez bylo
v té dobé jinde obvyklé (Englova, s. 264) atd.
Ukazuje se také, Ze po zavedeni pojiSténi mira
kompenzaci klesa — de facto jsou kompenzace
a pojisténi substituty (Murray, s. 20).

Spoteni

Tim se dostdvame ke spofeni — lidé si mohli
jednoduse penize na horsi asy nasetfit sami (to
neplati samoziejmé jen pro ,kompenzovani*
povolani, tam vSak pracovnici tézili z vyssich
mezd). Pravda je, Ze s tim mohli mit néktefi
z pocatku (néktefi trvale) potize, protoZe nebyli
zvyKkli na to, Ze jim zlstdvaji penize navic. Pfi
diiveéjSim Zivoté v agrarni spolecnosti se Zilo
tak fikajic z ruky do ust. Potfebné vzory bylo
nutné nejprve objevit a pak se je naucit (mimo-
chodem toto objevovani a uceni soucasny sys-
tém potlacuje). Nicméné moZzZnost sdm si
naspofit mohla byt divodem, pro¢ néktefi za-
méstnanci — jako tfeba pravé hornici,
o pojisténi pfilis nestali (Machacova, Pojisténi
délnictva I, s. 46).

Shrnuti

Vyse uvedenou historickou zkusenosti ¢eskych
zemi jsme ilustrovali fakt, Ze i bez povinného
pojisténi jsou pracujici schopni se sami masoveé
(netvrdime vSichni!) a dobrovolné pojistit (a
tim zajistit i své rodiny) a neni tfeba je k tomu
nutit. Vidéli jsme také, Ze zaméstnanci dostéva-
ji v rizikovéjSich profesich — tedy tam, kde
Castéji hrozi traz, nemoc a smrt — vys§i mzdy.
Je také zfejmé, Ze poskytovat pojiSténi bylo
vyhodné i pro zaméstnavatele. Déle je zfejmé,
Ze ne vSichni zaméstnanci o pojisténi stali,
a tudiZ zavedeni povinného pojisténi nerespek-
tovalo jejich svobodnou volbu. I kdyZ nase
znalosti nejsou Uplné, zda se také, Ze tzv. di-
voky kapitalismus mél vice tvari, neZ pouze tu,
s kterou se obvykle setkdvame v ucebnicich dé-
jepisu a politickych vyrocich.

Je také nutné si uvédomit nékolik dalSich
skutecnosti. VySe uvedeny systém pievazné
soukromého pojisténi (jenz byl zifejmou in-
spiraci systému povinného pojisténi) byl
pribéZnym systémem, coZ je pochopitelné vzh-
ledem k tehdejSimu vyvoji poctu obyvatel.
Tento systém byl také pruzny, coz dokazuji
pomérné cCasté Uupravy stanov, plynouci
z praktického fungovani pokladen. Déle pokud
pokladny hospodafily se ztratou (vétsi vydaje
neZ pifjmy), nemohly se spolehnout na to, Ze
jejich ztratové hospodareni bude kryto napiik-
lad z dani obcand.

Konec¢né ani dnes neni u nés fada lidi po-
jisténa pomoci povinného pojisténi. Napiiklad
lidé, ktefi nemaji legalni piijmy, si mnohdy ne-
plati o své vili socidlni pojisténi. Nebo osoby
samostatné vydélecné cinné si dnes nemusi
platit nemocenské pojisténi.

Dostatecnost?

Zbyva vsak jesté¢ jedna otizka — bylo toto
prevazné soukromé pojisténi dostatecné? Na to
je ovSem tézké odpovédét! Za prvé kazdy si
pod pojmem dostatecné piedstavi néco jiného.
Proto prohlasime-li néjakou tiroven pojisténi za
dostatecnou, jednd se o ryze arbitrarni drovefi.
Za druhé soukromé pojisténi bylo velmi pestré,
zejména se to tykalo spolkového pojisténi, ale
nejen jeho. V soukromém pojisténi se lidé sami
dobrovolné dohodli (pokud ovSem nechtéli zi-
stat mimo kolektivni pojisténi) dle svého
uvéazeni a také Casovych preferenci, co a jakym
zptsobem se bude pojistovat. Naopak povinné
pojisténi je uniformni produkt, ktery viibec ne-
musi respektovat a nerespektuje uvazeni
a casové preference nékterych svych ucastnikul.
Za tfeti je to obtizné z divodu nedostatku za-
chovanych dat. To brani i porovnini
soukromého pojisténi s povinnym, mizeme tak
provést jen hruba dil¢i porovnani. Porovname-
li pro priklad povinné nemocenské pojisténi
zavedené v letech 1888-89 pro vyse uvedené
profese, tak v pfipadé nemoci dostaval délnik
od 3. dne 60 % obvyklé denni okresni nebo
mistni mzdy po dobu min. 20 tydnl (jiZ nés
nepiekvapi, Ze se opét mnohdy nepostupovalo
dle zékond, a tak tuto hodnotu lze brit jen za
orientacni) pfi odvodech 1,2 az 3 % mzdy —
pokud to nestacilo na vyplatu davek, mél sah-
nout do kapsy podnikatel (Machacova,
Pojisténi délnictva II, s. 195), s daty uvedeny-
mi vySe ohledné zavodnich a bratrskych pok-



laden (33-54 % své predchozi mzdy),
dostavame pro povinné pojisténi o néco vyssi
udaje, a to jak pro davky tak pro pfispévky.

Obtizné je také urcit, zda lidé byli spokojeni
se zavedenim povinného nemocenského
a urazového pojisténi v letech 1888-89.
V letech 1879-85 prislo velké mnozZstvi petici
k socidlnim otdzkam (tedy nejen k pojisténi) na
Ri§skou radu (Janak, Hospodéfsky rozmach, s.
289). Naopak povinné drazové a nemocenské
pojisténi v letech 1888-89 v dotcenych
odvétvich tlacilo na prechod od tovarni
k domdacké vyrobé (tzv. rozptylené manufak-
tufe), aby se zaméstnavatelé a zaméstnanci vy-
hnuli tomuto pojisténi (to pravé neplatilo pro
domécké de€lniky). Domaci délnictvo vsak
zpravidla vydélavalo méné nez tovarni délnict-
vo, a také jeho produktivita byla nizsi. Doslo
tak k obrédceni pokroku (nebo jeho zpoZdovini)
s dopadem na uspokojovani potieb
spotiebiteld. Objevily se také Zzadosti
o osvobozeni od povinného pojisténi.
Prikladem mizZe byt zZadost tisicii zaméstnanct
kniZat ze Schwarzenberka, ktefi jiZz byli 1épe
pojisténi (napiiklad v piipadé neschopnosti
néasledkem tdrazu byla davka ve vysi 75 %
pobirané mzdy misto max. 50 % u povinného
pojisténi) a vyuzivali i bezplatného lékar'ského
oSetfeni (toto bylo casto vyuZivano i jejich
pfibuznymi) u kniZecich socidlnich zafizeni
(Zaloha, s. 20-21).

Autor dékuje Lukdsi Dvordkovi za cenné
pripominky.

Pouzita literatura:

1. Machacova, J. Pojisténi délnictva

v primyslovych oblastech ceskych zemi 1848-
1914 (1I. Po prijeti zdkonii o povinném iira-
zovém pojisténi a nemocenském pojisténi).
Slezsky sbornik 88-1990-I1.

2. Machacova, J. Pojisténi délnictva

v priimyslovych oblastech ceskych zemi 1848-
1914 (1. Podpiirné pokladny a spolky do

1. 1887). Slezsky sbornik 88-1990-11.

3. Bartos, J. a Trapl, M. Déjiny Moravy dil 4 —
Svobodny stdt a okupace. Brno: Muzejni

a vlastivédna spole¢nost v Brné¢ 2004, ISBN 80-
7275-044-5.

4. Vystava k vyroct 80 let socidlniho pojisténi
zacala putovat po Ceské republice [online,
2004]. Dostupny z:
http://www.socialni.cz/cz/informace/media/tisko
ve-zpravy/tiskove-zpravy-2004/2004-11-08-vys-
tava-k-vyroci-80-let-socialniho-pojisteni-zacala-
putovat-po-ceske-republice.htm

5. Jandk, J. Dé&jiny Moravy dil 3/1 —
Hospoddrsky rozmach Moravy 1740-1918.
Brno: Muzejni a vlastivédna spolecnost v Brné
1999, ISBN 80-85048-89-2.

6. Zaloha, J. Socidlni zarizeni na statcich
hlubockych Schwarzenberkii. In: Machacova, J.
a Mat€jcek, J. Studie k socidlnim déjinam 7.
Opava: Slezské zemské muzeum v Opavé 2001,
ISBN 80-86224-24-4.

7. Dvorak, L. Instituciondlné-historickd analyza
pocdtkit nemocenského pojisténi v ceskych
zemich na prelomu 19. a 20. stoleti. Diplomova
prace. Praha: VSE 2008.

8. Englova, J. K socidlni politice velkych
priimyslovych zdvodii v druhé poloviné 19. a na
zacdtku 20. stoleti. In: Machacova, J.

a Maté€jcek, J. Studie k socidlnim déjindm 6.
Opava: Slezské zemské muzeum v Opavé 2001,
ISBN 80-86224-15-5.

9. Denesova, K. Stiedostavovské spolky

v malém mésté (HoleSov) v Ceskych zemich
1918-1938. In: Machacova, J. a Matéjcek, J.
Studie k socidlnim déjindm 10/2. Opava:
Slezské zemské muzeum v Opavé 2002, ISBN
80-86224-38-4.

10. Fasora, L.: Podnikatel v koZedélném
priimyslu C.F.L. Budichowsky. In: Osobnosti
moravskych dé&jin (1). Matice moravska. Brno
2006, ISBN 80-86488-38-1.

11. Machkova-Prajzova, N. SluZka priklad
Marie Stejskalové. In Fasora, L. aj. Clovék na
Moravé 19. stoleti. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury 2008, ISBN 978-80-7325-
147-5.

12. Murray, J.E. a Nilsson L. Risk
Compensation for Workers in Late Imperial
Austria. Center for Austrian Studies 2006.
Dostupny z: http://cas.
umn.edu/assets/pdf/wp062.pdf

13. Machacova, J. a Matéjcek, J. Ndstin socidl-
niho vyvoje ceskych zemi 1781-1914. Opava:
Slezské zemské muzeum v Opavé 2002, ISBN
80-86224-23-6.

Hlas Destabiliza¢nich Politik aneb svét HDP

(pokracovdni ze strany 1)

Odkud se HDP vzalo? Nelze tici, ze HDP (¢i
HND) jsou vytvorem keynesidnské ekonomie.
Keynesianci tyto agregéty spiSe znovuobjevili',
propracovali, zasadili do svych ekonomickych
teorii fesicich vztahy mezi makroekonomickymi
agregéty a dali jim novy rozmér. Vysledek je za-
jimavy. Ackoli ptivodnim cilem konstrukce HDP
(resp. HND) bylo kvantifikovat zdanitelnou ka-
pacitu ekonomiky, dnes ma HDP rozmér ukaza-
tele celkové aktivity, indikdtoru hospodéiského
cyklu, néstroje predikce, prosté témét vSefika-
jiciho ukazatele. Vzhledem k tomuto Sirokému
uziti se také nekdy hovoti o ,.fetisi HDP*.

Zatnéme prfi naSich toulkich po HDP
ptirozené s definici. Ta zni: ,,penéZni vyjadieni
celkové hodnoty statki a sluzeb nové vyproduko-
vanych v daném obdobi na daném tzemi.“
Celkovy objem? Vezméme si bézny statek — chle-
ba. K vyrobé chleba potfebujeme psenici, mouku
a dalsi mezivstupy. TakZe, sklidili jsme pSenici,
umleli (vyrobili) z ni mouku a poté upekli chle-
ba, vSe za pomoci vyrobnich faktord jako ptda ¢i
prace. Byly v daném pomyslném obdobi vytvore-
ny z hlediska HDP tfi produkty (pSenice, mouka,
chleba)? Nikoliv, pouze jeden: totiZ chleba, tzv.
konecny produkt. Dobfte, vznikly-li ve skute¢nos-
ti tfi produkty, avSak dle HDP toliko jeden, jak
potom mize byt HDP ukazatelem celkové hod-
noty? Jste na spravné stopé. HDP neni ukazatel

celkového hodnoty nové vytvorenych statkil
a sluzeb, ani ukazatel hruby. Naopak jde
o ukazatel Cisty, resp. oCiStény.

Zakladni potiz spociva ve faktu, Ze nez se
produkt stane spotfebnim, mnohokrat zméni svo-
ji podobu. HDP zachyti tyto diivéjsi podoby
pouze tehdy, jsou-li povazovany za tzv. findlni,
a to v daném obdobi. V takovém piipadé zachyti
zménu v objemu mezistatkil (nikoli cely objem,
opét jde o Cistou hodnotu) jako tzv. zménu stavu
z4sob. JenZze to mluvime o ¢asti HDP, ktera je
vétSinou tak mala, Ze tfi fadky dalece pievysuji
jeji vyznam. Mezivstupy jsou jednoduse
v naprosté vétsiné vylouceny. Jak vSak poté
miZeme ziskat predstavu o celkovém objemu ¢i
hodnoté statkili a sluzeb v dané ekonomice vy-
robenych? I mouka byla vyrobena, nikoli pouze
chléb, ten by ve skutecnosti bez mouky nemohl
byt vyroben. Pro¢ HDP s témito (mezi)statky
nepocita?

Podle metodiky by §lo o nadmérné (dvojité)
zapocCitani neboli — chceme-li znit svétové —
,.double counting”, protoZe hodnota mezivstupt
je tdajné obsazena v hodnoté konecnych statkl
a sluzeb. Hodnota mouky je zahrnuta v hodnoté
chlebu? Co kdyz cena chlebu klesne natolik, Ze
hodnotu mezivstupt nepokryje? Stile bude hod-
nota mezivstupt obsazena v kone¢ném produk-
tu? Popirat oddélenou existenci mouky i chleba

je prece jen vcelku silné kafe, a tak jinym argu-
mentem pro vylouéeni mezivstupt je, Ze hodno-
ta vystupu by méla pokryt hodnotu vstupt. Jisté,
pro pokracovani ekonomické aktivity je nutné,
aby hodnota vystupt v dlouhém obdobi pokryla
vstupy, ale kde je poté dvoji zapocitdni?

A co kdyZ chceme usuzovat na hospodarsky
cyklus? Staci vzit udaj o rGstu HDP? Odpovédi
je teorie cyklu. Rust nebo boom je charakteri-
zovan situaci, kdy dochdzi k rstu poptavky po
vyrobnich statcich, rozSifovani vyrob, ¢imz je
vytvaren prostor pro budouci rist spotieby skrze
rist objemu vyprodukovanych spotiebnich
statkd a vytvofenych diichodil. Diky tomu cyklus
nevyhnutelné zacind ve vyrobni sféfe, protoze
nemizZeme spotfebovavat néco, co nebylo
pfedtim vyrobeno. Spotfeba nemuze vzrist,
pokud neni co spotiebovavat, pokud ji nepred-
chazela vyssi produkce! Jenze HDP s fazemi
vyroby prechdzejicich spotfebé v podstaté
nepocitd, a proto ma jako ukazatel cyklu zavazny
defekt.

Tim, Ze HDP nepocitd s mezistatky, je ndm
vaucovdna predstava, Ze konecnd spotieba je
tahounem ekonomiky.? Chcete podpofit C¢i
zachranit ekonomiku? Spotfebovavejte. Jenze
spotiebni statky a sluzby, které uvédomely obcan
vyrazi pii zachranné akci nakoupit, nevznikly ve
chvili, kdy ucinil rozhodnuti o ndkupu, ale muse-
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ly byt nejprve vyrobeny. A pokud vyroba pred-
chazi spotiebé, coz je poznatek v podstaté banal-
ni, le¢ opomijeny, pak je to pravé vyroba, co po-
héni ekonomiku a konecnou spotiebu samotnou.
Objem spotieby je tudiz zavisly na vyrobe,
nemuizeme spotiebovat vic, nez bylo vyrobeno.

Ve svété HDP je vSe jakoby naopak.
Ekonomicky proces jde od spotieby k vyrobé
a statek jaksi zahadné vznika ve chvili, kdy se po
ném objevi poptavka. Nabizi se namitnout, ale
copak objem spotfeby skute¢né neni pro vyrobu
dalezity? Firma vyrobi produkt, pfi vyrobé vy-
plati mzdy, ale pfijemci mezd napfi¢ celou
ekonomikou své mzdy nevynaloZi na nékup to-
hoto produktu. Firma zkrachuje. Jisté, objem
spotfeby na trovni jednotlivych vyrob urcuje je-
jich Zivotaschopnost a tim i strukturu vyrob, jde
o normdlni trzni selekci ¢i Schumpeterovskou
kreativni destrukci. Ale na trovni makroeko-
nomické, na které se HDP snazi pohybovat, to-
mu tak neni. Zde je objem spotieby jasné limi-
tovan objemem vyroby.

Zda se tedy, Ze dvojité zapocitani je chybou
z jediného pohledu, totiz z pohledu fiskalniho.
Celkovy objem produkce ndm opravdu
o danovych pfijmech mnoho nevypovi. Ale
z pohledu analyzy hospodaiského cyklu
jednoduse chybou neni. Naopak, pro korektni
analyzu cyklu musime brat v potaz veskeré
vyprodukované hodnoty, sledovat relaci mezi
statky spotfebnimi a vyrobnimi (coZ jsou pravé
nase mezivstupy). Vzroste-li poptavka po
mezivstupech, vzristd vyrobni aktivita, pfi¢emz
az po Case budou vytvorené mezivstupy ,,matur-
ovat“ do statkl spotfebnich. Toliko kratka reka-
pitulace. A jelikozZ tedy cyklus za¢in ve vyrobg,
skute¢nou pozici v cyklu identifikuje HDP a7 se
znacnym zpozdénim.

Vezmeme-li v Gvahu vyvoj v oblasti mezivs-
tupli, vyrobni sféry ekonomiky, pak miZeme
o vyvoji ekonomik ziskat spravnéjsi predstavu.
Zacatek americké recese na zacétku tretiho tisi-
cileti miZzeme identifikovat jiz v roce 2001, kdy
silné poklesly vydaje pro vyrobni ucely, stejné tak
jako pokles ceské ekonomiky z konce roku 2009
je rozpoznatelny uz v pribéhu roku 2008. Vazba
HDP na hospodérsky cyklus mize byt demon-
strovdna také vztahem mezi nezaméstnanosti

a HDP. Nasledujici graf ukazuje zmény v tempu
HDP, v tempu produkce (zahrnujici i mezivstupy)
a zmény v nezaméstnanosti v piipadé Ceské re-
publiky v letech 1995-2008 (vSechny zmény jsou
vyjadfeny v procentnich bodech).

Graf: Zmény HDP, produkce
a nezameéstnanosti v procentnich bodech
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=== Nezaméstnanost

V idedlnim piipadé by vztah HDP
a nezaméstnanosti mél reverzni povahu: rast
HDP vede k poklesu nezaméstnanosti, a vice
versa. V naSem pripadé¢ je vSak vyvoj spiSe ko-
relovan, tj. jsme svédky paradoxniho stavu, kdy
klesajici tempo rastu HDP vede k poklesu miry
nezaméstnanosti a zrychleni rastu HDP k rtstu
nezaméstnanosti. Standardni analyzy se s timto
poznatkem vypofadavaji tvrzenim, Ze mezi
vyvojem HDP a nezaméstnanosti existuje ¢asové
zpozdéni. JenZe tvrdi piesny opak, ze rist HDP
povede posléze k ristu zaméstnanost. Ovsem
rist zaméstnanosti musi rastu HDP predchézet,
nebot ekonomicky riist zacind ve vyrobé, kde
pfirozené roste zaméstnanost, a azZ posléze se
promitd vyraznéji do HDP. Jak je z grafu ziejmé,
realité¢ daleko vice odpovidda vztah mezi pro-
dukci a nezaméstnanosti.

Rosteme, at to stoji, co to stoji...
Prozkoumejme HDP jest¢ z jiného pohledu.
Vyse uvedeny rozbor hodnotil, nakolik je HDP
smysluplny coby ukazatel produkce. Pokud ne-
jste analytikem akciového trhu, predstavte si sa-
mi sebe v roli takového analytika. Hledate akcie
s perspektivou ristu. Analyzujete podniky, divate
se na strukturu aktiv, zji$tujete zptisob financov-
ani aktiv (tj. zavazky a kapital), vysledky hospo-
dafeni generované cinnostmi podniku, berete
v Givahu vliv mimofadnych udélosti, a usuzujete,
jak si  podnik daného odvétvi povede
v budoucnu. Posuzujete prosté situaci podniku
ze vSech moznych pohledd, abyste dokdzali co
nejlépe odhadnout jeho situaci a vyhled.

Co ¢ini HDP? Co nam fikd o ekonomice?
Mnohem méné. Ekonomickou situaci hodnoti
pouze a jen dle zisku z provozni Cinnosti
a objemu vyplacenych mezd. Nezajima se
o finan¢ni ¢innost, nezajimé se o strukturu aktiv,
ani o zpusob, jakym jsou tyto aktivity financov-
any. Z tohoto diivodu neni HDP piimo ovlivnén,

at jiz negativné, ¢i pozitivné, prekotnym ristem
cen akcii, domu, eskalaci statniho zadluzeni,
tedy podstatnymi procesy, které¢ v ekonomice —
vedle tvorby pfidané hodnoty — probihaji.
PriliSnd orientace na ukazatel HDP nas proto
svadi na scesti. Rist spotfeby na dluh vnimame
skrze HDP de facto pozitivné, byt o udrzitelnosti
tohoto chovéni lze s tispéchem pochybovat.

Pfikladd ,,nafouknuti* HDP na tkor eskalu-
jicich dluht poskytli politici po celém svété vice
nez dost. ,,.Dejme” lidem penize na nova auta,
povzbudime spotiebu a tim i magické HDP. Rika
ale HDP néco o nasi schopnosti spotfebovévat
v budoucnu? Ne, mluvi pouze o soucasné spote-
bé. Ekonomika prost¢ neni jenom HDP,
ekonomika je vice neZ mzdy a provozni zisky.
Jsou to také financni a kapitalové trhy, vyvoj na
trzich (nejen financnich) aktiv, investice do lid-
ského kapitdlu, je to neustdld fragmentace pro-
dukénich fetézel, néco Cemu bychom mohli
fikat ,,prodluzovani vyrob* a tak dale. Nic z toho
ovsem v HDP nenaleznete. Zamétovat se pouze
na HDP je jako piechézet silnici a divat se pouze
pred sebe: budete mit zdanlivé dobry smér, ale
nevSimnete si bliZici se katastrofy.

Soupis namitek vici HDP vsak predchozim
textem v zadném piipadé vyCerpian nebyl.
Spotfeba volného casu, doméci produkce,
samotnd definice produktivni aktivity aj., tim
v§im vznikd diference mezi HDP a realitou,
ktera tak silné trapi politiky i nobelisty (pro po-
drobnosti sta¢i zadat do google ,Stiglitz
Commission®). Uptednostnéni volného casu
muzZe zvysit spokojenost jednotlivce, nicméné
z hlediska ,,ristovych politik” je silné nezadouci,
nebot HDP by poklesl. Pro¢ tedy HDP? Vice nez
korektni néstroj (makro)ekonomické analyzy jde
o nastroj kalkulace piijmi a vydaji fiskalnich
autorit, ale také ukazatel, jenZ diky své konstruk-
ci (tj. ocenéni ,uzitecnosti* produkce vlady po-
moci sumy nakladd, ktera byla na doty¢nou stat-
ni sluZzbu vynaloZena) motivuje k realokaci zdro-
ju ve prospéch verejného sektoru a k domnélému
,,povzbuzovani* ristu ekonomik skrze rist vlad-
nich vydaji, tak jak pravi keynesianskd
ekonomie.

Co fici zavérem? Americky profesor Aaron
Levenstein pfed mnoha lety vtipné glosoval:
,.statistiky jsou jako bikiny. Co odhali je sviidné,
ale to podstatné skryji. Vaci HDP je tato krit-
ickd glosa zfejmé jesté piilis smiflivi. HDP
mnoho véci ukryva, ale mnoho dilezitych jeva
naprosto ignoruje. Proto narazime-li na zpravy
o nejnovejsim vyvoji hrubého doméaciho produk-
tu, nepla¢me ani nejasejme, nebof v opacném
piipadé bychom jeho vyznam silné pfecenovali.

Viclav Rybdcek je ekonom a piisobi na VSE
v Praze na Katedre instituciondlni ekonomie
(rybacekv@vse.cz)

! Ze znamych osobnosti ekonomie miZzeme mezi pionyry podobnych propo¢ti zminit jednoho z prvnich statistikii Williama Pettyho (17. st.) ¢i ustfedniho piedstavitele uceni

fyziokrati Francoise Quesnayho (18. st.).

* Odtud pak prameni oblibené, le¢ zcela pomylené pripovidky ndsledujiciho typu, jichZ se hojné dopoustéji ekonomicti zurnalisté: ,,Spotiebitelské vydaje zajistuji ve
Spojenych statech vice nez dvé tretiny ekonomické aktivity.” Novindfi si zkratka neuvédomuji, ze HDP ani zdaleka nezachycuje veskeré vydaje v dané ekonomice. Ilustrujme
tuto skutecnost i nékolika tdaji pochdzejicimi z USA. Tak naptiklad, jak uvadi ekonom Mark Skousen, v roce 2007 ¢inil americky HDP 13,8 bilionti dolart, z kteréZto sumy
predstavovaly zhruba 70 % spotiebni vydaje. Kdyz se ale podivime na §irs7 ukazatel hospodaiské aktivity ve Spojenych statech — tzv. Gross Output (,,hruby vystup
ekonomiky*), jenz zahrnuje i investi¢ni a kapitdlové vydaje — zjistime, Ze skutecny objem hospodaiské aktivity v USA byl v tomto roce téméf dvojnasobny (25,8 biliont
dolart). Z takto vypoctenych celkovych vydaju piipadla vétsina — 52 % — pravé na hrubé investice a mezivstupy, zatimco podil spotfebnich vydaji se scvrkava na ,,pouhych*
40 %. Viz Mark Skousen, Which Drives the Economy: Consumer Spending or Saving/Investment?, http://www?2.gsb.columbia.edu/ipd/j_gdp.html [Pozn. editora TL]
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