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Ci je obezita problém?
Dan Stastny

d4 se, Ze snaha uchradnit svét pred zdravotnimi katastrofa-

mi, nikdy neumird. Zatimco globdlni boj proti drogdm ¢&i

kouteni utéSené probihd jiz desetileti a pomalu tak zevSed-

nuje (aniz by ovSem produkoval cokoliv blizkého vitézstvi),
objevuje se novy globdlni problém, do néhoz se s vervou zac¢inaji vl4-
dy svéta poustét: ,globezita“ - globalni epidemie obezity. Ani Ceska
republika neziistala pozadu. Poldtkem tijna, na podkladé zdvértu
WHO, ustanovilo Ministerstvo zdravotnictvi Ndarodni radu pro obez-
itu, jejiz tikolem je ,,v rdmci projektu Zdravi 21 vytvorit a pomoci re-
alizovat Nédrodni akéni pldn proti obezité“.

Dtivodem celého globdlniho poprasku kolem obezity je jednak po-
zorovani, dle néhoz dochdzi k bezprecedentnimu nértstu primérné-
ho BMI (Body Mass Index, index hmotnosti) v populaci, a déle 1ékat-
ské pozndni, ze nadvdha a obezita jsou vyznamnymi faktory, které
zvy$uji riziko zdravotnich problémt, a tedy i ndklady na jejich 1é¢end.

I kdyz bychom prohldsili oboji za naprosto nezpochybnitelné sku-
te¢nosti (coz nemusi byt dplné jednoduché...), je dtlezité si uvédo-
mit, Ze z toho stédle nevyplyvé ani pro WHO ani pro éeskou Radu zdd-
nd ndpli prdce, tim méné opatteni, o nichz se v souvislosti s feSenim
obezity za¢ind mluvit (dané z tukt a cukril a zdkonné omezeni jejich
prodeje ¢i podpora fyzické aktivity). Podivejme se, pro¢ tomu tak je.

PROC VEREJNY PROBLEM?

At jiz je obezita ze zdravotnich ¢i socializaénich divodt sebevétsim
problémem, neni viibec jasné, pro¢ by méla byt povazovana za pro-
blém verejny. Ne vechno, co je mezi lidmi (vefejnosti) rozsiteno, to-
tiz predstavuje diivod pro néjakou vlddni politiku!

Obezita totiz napiiklad rozhodné neni epidemii v ptivodnim slova
smyslu a pouiivat pro ni toto oznaéeni - jak se béiné déje jen pro-
ba tvrdit, Zze svét zachvdtila epidemie anghctlny ¢i epidemie zdravé
vyZivy (zdjem o ,,zdravou® vyzivu paradoxné dosahuje rovnéz globdl-
nich rozméril). Obezita neni jako infekéni choroba, kterd postihuje
¢lovéka proti jeho viili. Neni jako zdplava, proti niZ je ¢lovék bez-
mocny. Je, alespori do zna¢né miry, dtisledkem zptisobu, jakym se da-
ny jednotlivec rozhodl chovat - dtisledkem jeho Zivotospravy, kterd je
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Hospodarsky cyklus: Marxisté,
rakusSané, neoricardianci
a neoklasikové

Jests Huerta de Soto

Karel Marx ve své kritické analyze kapitalismu piijiméd objektivis-
tickou koncepci klasické skoly, podle niZ existuji dva vyrobni fakto-
ry (kapitdl a prdce) a vyrobni proces sklddajici se ze dvou etap (spo-
tieby a vyroby). AvSak v predmluvé Bedficha Engelse ke ttetimu
svazku Marxova Kapitdlu, Engels jasné poukazuje na rizné faze vy-
robniho procesu. Popisuje je zptisobem podobnym rakouské skole,
ackoliv téchto argumenttt pouZivd za tcelem lepsi ilustrace domné-
1é nespravedlnosti kapitalistického ekonomického systému. Engels
prohlasuje:

Kapitalisti¢ti podnikatelé, jako naptiklad producenti surovin, vy-
robci, velkoobchodnici, maloobchodnici, v§ichni vydéldvaji na svych
transakcich, kazdy prodédva sviij produkt za cenu vyssi neZ je cena nd-
kupni, kazdy ptriddvd urcité procento k cené, kterou sdm zaplatil.

(pokracovdni na strané 3)

Rakus$ané proti keynesovcetim
a monetaristiom

Jestis Huerta de Soto

P11 bliz§im pohledu na teorii hospoddiskych cyklii je ziejmé, Ze existuje
mnohem vice podobnosti nez moznych rozdilti mezi monetaristy a key-
nesovci. Milton Friedman to zhodnotil takto: ,,My vSichni dnes pouZi-
vame keynesovsky jazyk a aparat. Nikdo z nds uz ale neptijimé ptivod-
ni keynesovské zavéry.“ Peter F. Drucker uvddi, ze Milton Friedman je
v podstaté gnozeologicky keynesovec.

Jeho ekonomie je ryzi makroekonomii s narodni vlddou jako jednou
jednotkou, jednou dynamickou silou, #idici ekonomiku skrze penézni
nabidku. Friedmanova ekonomie je jednozna¢né poptavkové orientova-
nd. Penize a avér jsou vSudyptitomné a je to jedind ekonomickd realita.
To, ze Friedman vidi penézni nabidku jako piivodni a trokové miry ja-
ko odvozené, neni nic vic nez odlesk na keynesovském svatém pismu.

Jesté pred vznikem keynesovské Obecné teorie jiz navic hlavni mo-
netaristiCti teoretici chicagské skoly doporucovali opatfeni proti depre-

D sia bojovali proti velkym rozpoctovym schodkam.

Nadsledujici tabulka shrnuje rozdily mezi rakouskym pohledem
a hlavnimi makroekonomickymi §kolami. Tabulka obsahuje
12 srovndni, kterd ukazuji zdsadni rozdily mezi obéma pii-
stupy. Tabulka sdruzuje monetaristy a keynesovce do-

= hromady, protoZe jejich podobnosti daleko pfevazuji
\ b nad rozdily. Nicméné musime uznat, Ze v urcitych pod-
statnych vécech se tyto skoly rozchézeji. Ve skutecnosti, a¢ obé postra-
daji teorii kapitdlu a aplikuji na ekonomii stejnou makroekonomickou
metodologii, monetaristé se soustfeduji na dlouhé obdobi a vidi pfimé,

(pokracovdni na strané 4)



Ci je obezita problém

(pokracovdni ze strany 1)

plné pod jeho kontrolou. SkuteCnost, Ze
obezita je spojend s jistymi negativy, nijak
tento zdvér nenarusuje. Lidé se mohou dob-
rovolné a s plnym védomim vzddvat ¢dsti
svého zdravi (pfijimat vyssi zdravotni rizika)
i atraktivity u (zpravidla) opa¢ného pohlavi
vyménou za pohodlny Zivot bez fyzické na-
mahy provdzeny bohatou a Castou stravou.
Obézni jedinec proto mfize mit objektivné
problém, ale méd jej dobrovolné a - ve svétle
ptipadné nutnosti se takového Zivota vzdat -
Casto 1 rdd. Nestoji o to, aby mu jeho Zivotos-
pravu nékdo zakazoval a nutil jej béhat po
hiisti. A pokud svoji obezitu za problém hod-
ny feSeni skute¢né povaZuje, potom sdm svo-
ji zivotosprdvu upravi, piipadné pozddd
0 odbornou pomoc, pakliZze se mu to samot-
nému dafit nebude. V Zddném piipadé z to-
ho v8ak automaticky neplyne problém pro
ostatni a tedy i - jak je neblahym zvykem ti-
kat - pro ,,spole¢nost.

Existuje nicméné jeden diivod, pro néjz
predchozi tvrzeni opravdu neplati a pro néjz
by bylo smysluplné obezitu za skuteéné ve-
fejny problém povazovat. V sou¢asném systé-
mu zdravotnictvi jsou totiz sousedovy zdra-
votn{ problémy i moje problémy a jsou zdro-
ven i problémem dal$ich milionti 1idi, ktef{
spoleénymi silami ve$keré ndklady na zdra-
votnictvi néjak hradi. A tak do té miry, do ja-
ké 1ze zdravotni problémy spojené s obezitou
neutralizovat zdravotni péci, je obezita do-
konce spise problémem ostatnich nez samot-
ného obézniho jednotlivce. Zvysené ndklady
zdravotni péce, které obézni jednotlivec vy-
voldvd, nese totiZ jen z velmi, velmi malé ¢4s-
ti a fakticky celé je pfendsi na ostatni.

K tomu je v8ak nutné doplnit dvé po-
zndmky. Zaprvé, tento vefejny problém,
k némuz obezita mtize vést, vSak neni nijak
specificky pro obezitu jako takovou. Vznikd
v souvislosti s jakoukoliv ¢innosti lidi, kterd
zvy$uje jejich ndroky na zdravotni péci, jejiz
nédklady ndsledné nekryji, a proto je pii roz-
hodovdni o mife takové aktivity nezvazuji:
pii kouteni, jizdé na kole¢kovych bruslich ¢i
opalovéni se na sluni¢ku. A za druhé, tento
vetejny problém vznikd v diisledku statniho
zdkazu, kterym je zdravotnim pojisfovndm
zakdzano brat v dvahu rizikovost svych kli-
enttl a ti¢tovat jim rozdilné pojistné tak, jako
to délaji normdlni pojistovny. PohorSovani se
nad skute¢nosti, Ze obezita zptisobuje ve
zdravotnim systému nespravedlnosti a dis-
plédci na ty s nadpriimérné nezdravou Zivo-
tosprdvou a Ze Zivotosprdva vSech je Skodli-
véjsi, nez by jinak byla), je od zastdncti dnes-
ni podoby zdravotnictvi znacné ironické.
Titiz 1idé totiZ nedaji dopustit na dne$ni
systém zdravotniho ,,pojisténi“ (ktery neni
zaddnym pojisténim!), jehoz zdkladnim prin-
cipem je praveé tyto nespravedlnosti vytvaret.
NAVRHOVANA ,,RESENI“

I kdyZ bychom vS§ak zcela nekriticky pfijali te-

zi 0 tom, Ze obezita prosté je problém, ktery
,2musime* kolektivné fesit, nevyplyvaji z toho
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opatieni, o jejichZz zavedeni v souvislosti
s obezitou uvazuje. Podivejme se na nékterd
z nich a na problémy spojené s jejich aplikaci.

Dari z tukii/cukri
Politicky nejpopuldrnéjs$i se jevi zavedeni
zvld$tnich dani na potraviny, jejichz konzu-
mace je povazovana za vyznamny faktor, kte-
ry k vyskytu obezity v populaci pfispiva.
Jejich umélé zdrazeni m4 vyvolat bud pokles
jejich spotteby (a tedy sniZeni obezity a né-
kladtét na zdravotnictvi), nebo md byt zdro-
jem dodate¢nych pi{jmi (které lze k pokryti
nédkladt spojenych s obezitou nésledni vyu-
Zit). Na cesté od takovych dani k feeni pro-
blému obezity vSak mtize dojit k mnoha ne-
hoddm, které dosaZeni cile znemozni.

Kdybychom ptedpoklddali, Ze 1idé budou
skuteéné konzumovat méné potravin zatize-
nych dani, neznamend to jesté, ze budou nut-
né méné obézni, nebot mohou kalorickou vy-
datnost zdanénych potravin nahradit kvanti-
tou potravin nezdanénych a ke zhubnuti vi-
bec nemusi dojit. I kdyby k nému v praméru
nakonec preci jen doslo, stdle mtize omezeni
nédkladdl na zdravotnictvi nardzet na skutec-
nost, Ze spotfebu nezdravych potravin snizi
ve vét§i mife ti, ktet{ to nepotiebuji - nékte-
rym z nich to miize dokonce uskodit a vést
tak ke zvySeni ndkladd na terapii problémi
spojenych s nevyvédZenou a nedostate¢nou
vyzivou. Naopak ti, ktef{ trpi obezitou v di-
sledku nadmérné konzumace nezdravych po-
travin, budou na zvySeni ceny takovych po-
travina relativné nejméné citlivi a ndklady na
1é¢eni problémi spojenych s obezitou by tak
klesaly jen velmi pomalu. Mohlo by se proto
v takovém piipadé dokonce stét, ze se celko-
vé ndklady na zdravotnictvi zvysi! Nakonec
nezapometime, Ze jiny problém s predvidatel-
nymi dtsledky pro ndklady ve zdravotnictvi
by nastal tehdy, kdyz by lidé substituovali
pfijem potravin napiiklad zvySenym koute-
nim ¢i konzumaci alkoholu...

Kdyby naopak dané na potraviny produ-
kovaly spiSe dodate¢ny ptijem do stdtni po-
kladny neZ niz$i spottebu ,,8kodlivych“ po-

travin, stdle zistdvd dc¢innost dané pro boj
s obezitou pochybnd. Nenf totiz viibec jasné,
7e by dodate¢né ziskané prostiedky byly vii-
bec vyuzity ve zdravotnictvi. O osudu dartio-
vych pfijmd totiz rozhoduje vldda a parla-
ment dle momentédlnich potfeb, a tak by
mohly byt pouzity na tdplné cokoliv (valori-
zace diichodd, platy policistdl, ndkup stiha-
¢ek). A konec¢né i kdyby se pfeci jenom do re-
sortu zdravotnictvi tyto prostfedky nakonec
dostaly, mohou byt i zde pouZity na jiné tice-
ly, neZ je zrovna vyrovndvani se s nésledky
obezity, ¢imz by byl popfen ddvod, s nimz
byla dan zavddéna.

Neni rovnéz od véci pfipomenout, jak vel-
ké by méla existence dané ndklady. Mezi né
bychom museli zafadit ndklady jejtho vynu-
covéni, nejspis sméle prevysujici ndklady na
vynucovdni souCasnych spotfebnich dani.
Dan by se totiZz zaméfovala na ingredience
béiné produkované - zejména na vesnici -
samozdsobitelsky a v pfipadé nékterych po-
travin by byla dokonce obtiZné kvantifikova-
telnd. Cim vy&si by navic dan byla, tim vice
¢erného trhu (a tedy dal$ich ndkladt) by
produkovala. Snaha dari vybrat by vedla né-
sledné k dal$im ndkladfim na potirani ¢erné-
ho trhu (kolky, kontroly apod.). Trh potravin
by se tak pfipojil k trhtim alkoholu, cigaret,
¢i benzinu, charakterizovanym nikdy nekon-
¢icim soubojem mezi stdtem na jedné strané
a vyrobci/spottebiteli na strané druhé.

Informacni kampané
Alternativnim opatfenim, které v souvislosti
s ,,globezitou“ zaznivd, je osvétovd a vychov-
nd ¢innost. Informovani spottebiteltt o ne-
bezpetich spojenych s pojiddnim nezdra-
vych potravin a o prospésnosti sportu by
ovSem dédvalo smysl jen v pfipadé, Ze by bylo
opravnéné se domnivat, Ze to dnes lidé nevé-
di, a proto jsou obézni.

Takovy piedpoklad je nicméné do oci biji-
ci - v8echny tyto skute¢nosti jsou zndmé li-
dem od ttlého véku: hesla o stfidmosti Zivo-
tosprdvy, ¢i hesla typu ,,co je dobré, neni zdra-
vé“ nebo ,,sportem ku zdravi“ svédéi o Siroce



roz$itené znalosti téchto principti, byt z této
znalosti je$té neplyne jejich dodrzovani. V ji-
stém smyslu by bylo moZné dokonce tvrdit, Ze
lidé maji prehnané piedstavy o nezdravosti
jidla ¢i prospésnosti fyzické aktivity.
Informaéni kampané by bylo mozné jisté
pouzit k cilenému zastraSeni obyvatel
a vzbuzeni hrtizy z konzumace potravin, ¢im
by ke sniZeni obezity dojit mohlo. Nic v§ak
nenasvédcuje tomu, Ze je nutné je pouZivat
k tomu, aby lidé byli o rizicich své Zivotos-
pravy informovéni dostate¢né a spravneé.

Dotace fyzické aktivity

Proti obezité se nicméné pripravuje boj
i prostfednictvim podpory fyzické aktivity,
jejimuz nedostatku je podil na rostouci pre-
valenci obezity téz pfipisovan. V této otdzce
se hovoii zejména o podpoie vystavby spor-
tovist.

V takové strategii bychom mohli jistou lo-
giku najit, kdyby moznost fyzického vyziti
byla skute¢né mald: kdyby sportovisté pras-
kala ve $vech a lidé by nevédéli, jak spojit fy-
zickou aktivitu se zdbavou. Kdokoliv v8ak
otevie o¢i a podivd se na redlny svét, zjisti ze
takovych moznosti je velmi mnoho a lidé je
jen nedostate¢né vyuzivaji, nebot je vyuZivat
patrné nechtéji. Nedostatek pohybu je z roz-
hodujici ¢dsti diisledkem preference pohodl-

nosti, nikoliv dfisledkem nemoznosti (at jiz
technické ¢i finanéni) aktivntho vyZziti.
Vystavba sportovi§t proto mtize bezpo-
chyby potésit ty, co jiz dnes aktivné cvi¢i. Ale
ty, ktefi permanentné sedi u pocitace ¢i sle-
duji televizi, to k fyzické aktivité neptitdhne.

ZAVER

I kdybychom ptijali ideu, Ze je tieba bojovat
s obezitou prosttednictvim akéniho pldnu
Ministerstva zdravotnictvi, vidéli jsme, Ze
z toho nijak neplyne nutnost zdariovat ¢i za-
kazovat jisté druhy potravin ¢i zdbavy, vést
kampané za hubnuti ¢i podporovat vystavbu
sportovist. VSechna tato opatfeni, paklize by
ke sniZeni problému obezity vitbec vedla, by
tak Cinila za cenu zbyte¢nych vedlejsich nd-
kladti a distorzi. To je dtisledkem skute¢nos-
ti, Ze se zaméfuji nikoliv na obezitu jako ta-
kovou, ale az na jeji mozné priciny. Kdyby
platila logika, Ze zdtéZ, kterou jednotlivec
uvaluje na systém, je dmérnd jeho nadvdze
a Ze s uvalovdnim takové zdtéZze proto musi
bud prestat (tj. zhubnout), nebo za ni zacit
platit, potom by byla tim nejptiméj$im né-
strojem jakdsi ,,dan z nadvdhy“. Ta je v po-
rovndni s navrhovanymi ndstroji lehce sta-
novitelnd, ponechdvé na lidech, jak svoji vé-
hu ptizptisobi, a nevyvoldvd zbyte¢né nédkla-
dy tam, kdy jich neni tieba (stavba nevyuzi-

vanych zafizeni, protiobezitni propaganda
sdélujici trividlni skuteénosti apod.).
Moznost existence takové dané, kterd by cilt
dosahovala s niz§imi ndklady, je zde minéna
jako ilustrace nesmyslnosti navrhovanych
zbrani v boji proti obezité, nikoliv jako argu-
ment pro opravdové zavedeni takové dané
z nadvdhy. Sama o sobé by totiZ nepiedsta-
vovala vice nez jen chaby pokus vlddy imito-
vat ,,obezitni“ pfirdzku na pojistném, kterou
by vyzadovaly soukromé zdravotni pojistov-
ny, kdyby se jako pojistovny skute¢né mohly
chovat.

Diivodem, pro¢ politici maji namisto dané
z nadvdhy pfipraveny dlouhy seznam speci-
fickych dani, zdkaz, podpor a regulaci, ne-
musi byt nutné jejich ignorance.
Instinktivné totiz preferuji vice ndstroji
a zptisobli, jak spole¢nost ovlddat.
Byrokracie si rdda vytvafi dalsi a dalsi opat-
feni, k jejichz dodrZovdni mtize zfidit dalsi
odbory, titvar a pracovni skupiny. Nakonec
i samotné soustfedéni se na dan z tukdi odra-
71 spiSe touhu nalézt dodate¢né zdroje pitij-
mt do stdtni pokladny nez pééi politikt o na-
Se zdravi.

Obezita, ptes vSechna negativa, kterd pro
zdravi bezpochyby pfindsi, je tak v prvni fa-
dé dalsi z jevti, které mohou politici vyuzit ve
sviij prospéch. A vézte, Ze se na to chystaji! m

Hospodarsky cyklus: Marxisté, rakusané, neoricardianci a neoklasikové

(pokracovdni ze strany 1)

Pomocny délnik sdm neni schopny zvySovat
cenu své komodity, je ndsledkem dtlaku pti-
nucen prodat svou pracovni silu kapitalisto-
vi za cenu odpovidajici jeho produkénim né-
kladtim, a to za existen¢ni minimum.

Marxisticky teoretik Michail Ivanovié¢
Tugan-Baranovski pozdéji rozepisuje a pre-
pracovidvd Engelsovy pozndmky s cilem roz-
vinout teorii ekonomickych cyklt zaloZenou
na fenoménu nadprodukee v jednotlivych f4-
zich investovéni. Jak jsme jiz uvedli, tato te-
orie je velmi blizkd rakouské teorii hospo-
dafskych cykld. OvSem tifebaze Tugan-
Baranovski neni schopen identifikovat mé-
novou pri¢inu preinvestovanosti a nerovno-
vdhy mezi riiznymi obdobimi v produkénim
cyklu (dvérovou expanzi), jeho interpretace
je s ohledem na teorii kapitdlu v podstaté
sprdavnd. Na to odkazuje i F. A. Hayek ve
svych pracich o rakouské teorii hospodét-
skych cykli.

Neni tedy piekvapujici, Ze napt. Howard
J. Herman, autor s jasnymi marxistickymi
sklony, podporuje Hayekovu teorii vysvétlu-
jici existenci riiznych obdobi vyroby jako te-
orii zapadajici do marxistického teoretické-
ho rdmce. Tento rdmec tradi¢né upozortiuje
na tendenci k znaénému nepoméru mezi
riznymi primyslovymi fdzemi v kapitalis-
tickém systému. Dalo by se ocekdvat, Ze zd-
mérem nebylo demonstrovat $kodlivé ucin-
ky tivérové expanze a monetdrni politiky na
vyrobni strukturu ekonomiky, ale pouze ob-
jasnit predpoklddanou vnitini nestabilitu
kapitalistického systému. Podle rakouské

$koly nelezi marxisticky omyl v diagnéze
ptiznakd nemoci (ty jsou v podstaté sprav-
né), ale v analyze pfi¢in, které rakusané vidi
v tivérové expanzi, jeZ je odvozena od poru-
Seni pravidel kapitdlové piiméfenosti (1ivé-
rové angazovanosti).

Ekonomtim zndmy spor neoricardidncti
a neoklasikt tykajici se moznosti ,,pfepinani
produkénich technik téz vyznivd pozitivné
pro rakouskou teorii ekonomickych cyKkld.
Jako zédsadni se zde ukazuje rakousky akcent
na heterogenitu a komplementdrnost riiz-
nych kapitdlovych statki oproti neoklasické-
mu pojeti kapitdlu jako homogenniho fondu.
Mimoto raku$ané a ¢dste¢né i Hayek od po-
¢atku poukazuji na skute¢nost, ze prodlou-
zeni vyrobniho procesu miiZe Casto vyvolat
zddnlivé paradoxni piipady ,pfepindni®,
které nicméné, kdyz jsou pozdéji vysvétleny,
jsou jednoduse dal$im projevem normadlniho
prodlouZeni procesu vyroby.

Neustdlé zmény v drokové mife mohou
byt doprovdzeny ,,pfepnutim® mezi dvéma
stiidajicimi se vyrobnimi postupy. Ackoli to
nahdni hriéizu neoklasickym teoretikiim,
pro rakouskou teorii kapitdlu to nepiedsta-
vuje naprosto zadné potize. Ve skutecnosti
se ndriist dspor, a tedy sniZeni tirokové mi-
ry, projevuje v Casovych preferencich spo-
tiebiteld, ktefi zacinaji posuzovat své trans-
akce s ohledem na vzddlenéjsi budoucnost.
Proto je produktivni cyklus prodluzovédn bez
ohledu na to, zda dochdzi ke zméndm kon-
krétnich vyrobnich postupti. Jinymi slovy
feCeno, jestliZe je pii poklesu trokové miry

vislosti s novym investi¢énimi projekty, pak
je tato uddlost v rakouském pohledu jen
konkrétnim dokladem skute¢nosti, Ze se vy-
robni proces prodlouzil v dtisledku nértstu
tspor a poklesu trokové miry.

Z tohoto dtivodu nesmime byt klamani
,komparativné-statickou analyzou rovnova-
hy“ provddénou neoklasickymi teoretiky,
kteti, tak jako Mark Blaug, tvrdili, Ze disku-
se 0 pfepindni rakouskou teorii kapitdlu vy-
vraci. Musime si naopak uvédomit, Ze sku-
te¢ny svét, ktery rakouskd teorie studuje,
podléhd neustdlym zméndm a rtist dobrovol-
nych tdspor vzdy zptisobuje ,,prodlouzeni
vyrobniho cyklu v budoucim obdobi bez
ohledu na to, zda postupy, jez byly dfive pti
vy$$i tirokové mife ziskové, jsou prevzaty
v novych investi¢nich procesech ¢i nikoli.
Z pohledu jednotlivce nebo podnikatele pla-
ti, Ze jakmile bylo pfipadné rozhodnuti
o prodlouzeni vyrobnich pldnti pfijato (né-
sledkem nértistu dspor), v8echny pocateéni
faktory (ptida, prdce a existujici kapitdlové
statky) jsou subjektivné povazovany za pu-
vodni vyrobni faktory, které pouze urcuji
pocdtek nového vyrobniho cyklu. Je proto
bezvyznamné, zda novy investi¢ni proces
véleriuje postupy, které, posuzovany indivi-
dudlné, mohou byt ziskové pii vyssi troko-
vé mirte. A
Vyriatek z knihy DINERO, CREDITO BAN-
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RakuSané proti keynesovciim a monetaristtim

(pokracovdni ze strany 1)

Rakouska §kola

Monetaristé a keynesovci

1) Cas hraje podstatnou roli

1) Vliv ¢asu je ignorovédn

2) Na ,kapitdl“ je nahliZzeno jako na soubor heterogen-
nich statkd, které se opotfebovavaji a musi byt nahra-
zovany

2) Na ,kapitdl“ je nahliZeno jako na homogenni fond,
ktery se sdm reprodukuje

3) Panuje zde pfedstava jednodimenzionédlniho rovno-
vazného horizontdlniho vyrobni procesu

3) Vyrobni proces je dynamicky a je rozdélen do néko-
lika rtiznych vertikédlnich obdobi

4) Penize ovliviiuji vyrobni proces prostiednictvim
zmén ve struktufe relativnich cen

4) Penize ovliviiuji cenovou hladinu. Zmény v relativ-
nich cendch nejsou uvazovany.

5) Makroekonomické skute¢nosti jsou vysvétlovany
mikroekonomickou terminologii (vykyvy v relativnich
cendch)

5) Makroekonomické agregaty poskytuji analyzu zdsad-
nich mikroekonomickych skuteénosti (plytvdni)

6) Zastavd teorii endogennich pfi¢in krize, které vy-
svétluji periodicitu krizi (instituciondlni poruchy: ban-
kovnictvi s ¢dsteénymi rezervami a uméld tivérovd ex-
panze)

6) Nemaji endogenni teorie cyklu. Krize maji exogenni
priciny (psychologické, technologické nebo chyby
v monetdrni politice

7) Rozpracovévaji a zastdvaji teorii kapitdlu (struktura
produkce)

7) Teorie kapitdlu chybi

8) Uspory hraji rozhodujici roli. Zptisobuji dlouhodobé
zmény ve struktufe vyroby a uréuji technologickou
troven

8) Uspory nejsou podstatné. Kapitdl se skryté reprodu-
kuje (vétsinou sdm), produkéni funkee je dand a je ur-
¢ena technologickou tirovni

9) Existuje inverzni vztah mezi poptdvkou po kapitdlo-
vych statcich a poptdvkou po spotfebnim zbozi.
Investice vyZaduji tspory a tim i dlouhodobéjsi odklad
spotfeby

9) Poptavka po kapitdlovych statcich je pfimo dmérna
poptédvce po spotiebnim zbozi

10) Predpoklddd se, Ze vyrobni ndklady jsou subjektiv-
ni a nejsou preduréené

10) Vyrobni ndklady jsou objektivni a preduréené

11) Trzni ceny ur¢uji vyrobni ndklady, ne naopak

11) Historické vyrobni ndklady urcuji trzni ceny

12) Urokové mira je trini cena uréena subjektivnimi
¢asovymi preferencemi Urokové sazba se pouziva k ur-
éeni soucasné hodnoty (ke které trzni cena kazdého ka-
pitdlového statku sméfuje) pomoci diskontovani oceka-
vanych budoucich tokit

12) Urokové mira je uréena mezni produktivitou kapi-
talu chdpanou jako vnitini vynosové procento investice
(predpokldda se, Ze je predvidatelné a konstantni).
Urokové mira mé pfevazné monetdrni pivod.

okamzité a efektivni spojeni mezi penézi a re-
dlnymi jevy. Na druhé strané keynesovci stavi
své analyzy na kratkém obdobi a jsou velmi
skepti¢ti k moznému spojeni mezi penézi a re-
dlnymi jevy. Naproti tomu rakouskd analyza
stavi na teorii kapitdlu a navrhuje zlatou
stfedni cestu mezi monetaristickymi a keyne-
sovskymi extrémy. RakuSané prohlasuji, Ze
ménové $oky (1ivérové expanze) vysvétluji en-
dogenni tendence systému vychylovat se od
rovnovdhy smérem na nestabiln{ drdhu.
Jinymi slovy, vysvétluji, pro¢ struktura nabid-
ky kapitdlu md tendenci byt neslucitelna
s agregdtni poptdvkou. Nicméné urcité neu-
prosné, mikroekonomické sily, vedené podni-
kavosti, touhou po zisku a zménami v relativ-
nich cendch, vedou ke kompenzaci Soku vyvo-
laného expanzi a k obnoveni rovnovahy. Z to-
hoto divodu Rakusané vidi urcitou souvislost
- Hayekovymi slovy volné spojeni - mezi mo-
netdrnim a redlnym sektorem, spojeni, které
neni ani absolutni (svrchované, dplné), jak
prohlasuji monetaristé, ale ani absolutné ne-
existujici, jak prohlasuji keynesovci.

Raku$ané véti, Ze penize nejsou nikdy neu-
tralni (v krdtkém, stfednim, ani dlouhém obdo-
bi) a instituce, které v tomto procesu hraji kli-
¢ovou roli (konkrétné banky) musi byt zaloZzeny
na obecnych principech, které predejdou
»zkresleni“ relativnich cen prostfednictvim mo-
netdrnich ndstrojit. Takové zkresleni vede k vel-
kému plytvani zdroji a nevyhnutelné k recesi
a krizi. Ndasledujici tfi body poklddaji rakousti
teoretikové za nezbytné principy hospodarské
politiky, sefazené podle jejich diilezitosti:

1. MnozZstvi penéz musi zistat konstantni
a je nutné vyhybat se monetdrni expanzi. To
vyzaduje ndvrat k tradi¢nim principtim ban-
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kovnictvi. Tyto cile vyzaduji ndvrat k tradic¢-
nim zdsaddm, které ovlivni bankovni depozi-
ta a zavedou stoprocentni rezervy v bankov-
nictvi.

2. Mélo by byt udéldno vse pro udrzeni fle-
xibilnich cen veskerého zbozi, sluzeb, zdroji
a vyrobnich faktorti. Obecné plati, Ze ¢im vétsi
je tvérovd a ménova expanze, tim vetsi je ten-
dence k rigidité relativnich cen; tim vice lidi
nebude schopno rozpoznat skute¢né nédklady
nedostatecné flexibility a tim vice bude naru-
Seno chovani ekonomickych subjektt. Lidé né-
sledné budou mit sklon zastdvat nespravny na-
zor, Ze prizptsobeni miZe a mélo by vzdy mit
podobu ndrfistu mnozZstvi penéz v obéhu.
V kazdém ptipadé vSak nepfimd ptifina eko-
nomické neptizptisobivosti vézi v ivérové ex-
panzi, kterd podnécuje vSeobecné plytvani
zdroji, jez nésledné vyvoldva nezaméstnanost.
Cim jsou trhy rigidn&j$i, tim je nezaméstna-
nost vyssi.

3. Kdyz subjekty vstupuji do dlouhodobych
kontraktil sjednanych v penéznich jednotkach,
musi byt schopny dostate¢né piedvidat zmény
v kupni sile penéz. Tento posledni pozadavek
je nejjednoduseji zdévodnitelny v pfipadé,
kdyZ kupni sila penéz neustdle klesd, tak jako
od 2. svétové valky dosud, ale plati také tehdy,
kdyZ dochézi k jejimu postupnému a predvida-
telnému rdstu, coZ by patrné nastalo pii zave-
deni principu neménné penézni zdsoby. m

Vytiatek z knihy DINERO, CREDITO BAN-
CARIO Y CICLOS ECONOMICOS, Unién
Editorial, 1998. Jesiis Huerta de Soto je profe-
sorem politické ekonomie na King Juan Carlos
University of Madrid. Jeho ¢ldnky Ize najit na
http://www.jesushuertadesoto.com/

Pohadka o darnovych
tlevach

Milé déti, dnes si povime néco o datiovych tle-
véch.

Nebojte se toho ndzvu, vysvétlime si to tak,
7e tomu bude kazdy rozumét.

Zilo bylo 10 pént, kteti spolu chodili kazdy
den do restaurace na obéd.

Za obéd méli pokazdé zaplatit dohromady
presné 1000 korun.

Pénové se dohodli na tom, Ze se na té tisi-
covee budou podilet tak, jak plati dané. Takze
prvni ¢tyfi, ti nejchudsi, neplatili nic. P4ty za-
platil 10 korun, Sesty 30 korun, sedmy 70 ko-
run, osmy 120 korun, devaty 180 korun a desa-
ty, ten nejbohatsi, 590 korun.

Takhle to 8o celé roky a nikdo si nestéZoval.

A7 jednou hostinsky ptisel s tim, Ze jim dé
slevu a bude po nich chtit kazdy den za obéd jen
800 korun misto 1000, protoze jsou to stdli za-
kaznici. To bylo od ného moc hezké. Jak si ale
rozdélit téch usettenych 200 korun? Kdyby kaz-
dy z deseti pant platil o 20 korun méné, prv-
nich pét pant by dokonce dostdvalo penize za
to, Ze chodi na obéd. Hostinsky jim navrhl se
o tisporu podélit tak, v jakém poméru plati za
obéd. Vzal si papir a tuzku a zacal pocitat.

Vyslo mu toto: Paty pan uz nebude muset
platit nic, stejné jako prvni ¢tyfi, takze 100 %
tispora. Sesty bude platit 20 korun, misto 30,
usetfi 33 %. Sedmy bude platit 50 misto 70 ko-
run, usetfi 28 %. Osmy pdn zaplati 90 misto
120 korun a uetti 25 %. Devity zaplati 140
misto 180 korun, takze usetti 22 %. Desdty pan,
nejbohatsi, bude platit 490 misto 590 korun.
Uspora 16 %. Kazdy z téch Sesti na tom bude 1¢-
pe, neZ predtim, a ti prvni étyfi mohou i nada-
le jist zadarmo.

Jak se ale vzdpéti ukdzalo, velké nadSeni ten
nédvrh nevyvolal.

»TakZe ja z téch 200 korun dostanu jen 10?7,
kticel Sesty pan, ukdzal na desdtého, nejbohat-
stho, a pokracoval: ,,A tenhleten dostane hned
100!”

,To je pravda!”, kiicel paty pan, ,Jd uSetiim
jen 10 korun, ale on desetkrat vic!”.

,»Opravdu!”, ptidal se sedmy, ,takze jemu
stovku a mné jen dvacku?!”.

Rozkticeli se 1 prvni étyfi panové: ,,A my ne-
dostaneme vitbec nic? Jak k tomu pfijdeme?
Zase jsou na tom nejhéif ti nejchudsi, jako
vzdycky!” A vsech devét se vrhlo na toho desa-
tého a ztloukli ho.

Pristiho dne se desaty pan u obéda neobje-
vil. Nijak jim to nevadilo, prosté si sedli a jedli
bez ného. Kdyz ale doslo k placent, zjistili zaji-
mavou véc: VSichni dohromady neméli ani na
polovinu sumy, kterou zrovna projedli. A po-
kud mezitim neumfeli hlady, tak se tomu divi
dodnes.

A takhle, milé déti, funguje datiovy systém.
Pokud dojde k darové tlevé, maji z toho nejvic
ti nejbohatsi. Pokud by ale museli platit pfilis,
miZe se stdt, Ze se pristi den u naseho stolu ne-
objevi. Ve Svycarsku, v Karibiku a i jinde na
sveté je spousta péknych restauraci...

Prevzato z internetu, autor nezndmy




